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BOSSZU: SZABAD-E, ERDEMES-E?

Az Ur Isten lelke van én rajtam azért, mert folkent engem az Ur,
hogy a szegényeknek oromot mondjak; elkiildott, hogy bekdssem
a megtort sziviieket, hogy hirdessek a foglyoknak szabaduldst,
és a megkotozotteknek megolddst;

Hogy hirdessem az Ur jékedvének esztendejét, és Isteniink
bosszudllasa napjat; megvigasztaljak minden gydszolot.
Esaids 61,1-2



Elet és Vildgossig

KALENDARIUM
OKTOBER — MINDSZENT HAVA —
OSZHO - MAGVETO HAVA

Oktober 1. — A Zene Vilagnapja

, Hiszen ha az élettelen hangszerek, akar fuvola,
akar czitera, nem adnak megkiilonboztetheté han-
gokat, mimodon ismerjiik meg, a mit fuvolaznak
vagy cziteraznak? Mert ha a trombita bizonytalan

zengest tészen, kicsoda késziil a harczra?” (1Ko-
rinthus 14,7-8)

Oktober 1. — Az Idosek Vilagnapja

, Fiam! az én tanitasomrol el ne felejtkezzél, és az
én parancsolatimat megorizze a te elméd;

Mert napoknak hosszu voltat, és sok esztendos éle-

tet, és békességet hoznak néked boven.” (Példabe-
szédek 3,1-2)

Oktéber 5-6. — Smini Aceresz és Szimchat Téra
Az 6szi nagylinnepek zarasaként a szukkot — sato-
ros iinnep két utolsd napjan Smini Acereszt, és a
Tora-adast tinnepelik a zsidok.

,,Hét napon at hozzatok tiizaldozatot az Orokké-
valonak. A nyolcadik napon szent kihirdetéstek
legyen, hozzatok tiizaldozatot az Orokkévalonak.
Gyiilekezés (dceret) az, semmi molachd-munkat ne
végezzetek.” (3Mozes kényvének 23. fejezetében)

Oktober 5. — 190 esztendeje e napon sziiletett
Xantus Janos természettudos
Az igaz az 6 allatanak érzését is ismeri.” (Példa-

beszédek 12, 9)

Oktober 6. — nemzeti gyasznap - aradi vértanuk
., Krisztus keresztje és a bitofa oly rokon! Es az iste-
ni daldozat mellett oly torpe az én daldozatom!” (La-
hner Gyorgy)

., Milyen kiilonos, hogy Haynau biro is keresztény
és én is az vagyok. Csak az 6rdog keverhette igy
ossze a kartydkat” (Knezi¢ Karoly)

Oktober 13. — 10 esztendeje e napon hunyt el
Eorsi Istvan kolto, iro

., Igenbdl lesznek nemek, a nembdl meg igenek, / de
én vajon mi vagyok, de én vajon mi leszek...”

(A nemek és az igenek)

Oktober 16. — élelmezési vilagnap — 70 éves a
FAO

Az ENSZ Elelmezési és MezOgazdasagi Szerveze-
te (FAO) Romaban iilésez6 konferenciaja 1979-ben
magyar hatarozati javaslat alapjan nyilvanitotta vi-
lagélelmezési napnak oktober 16-at. 70 éve, 1945-
ben ezen a napon alakult meg a FAO. A szervezet
feladata a tagallamok taplalkozasi és életszinvona-
lanak emelése az élelmiszerek és mezdgazdasagi
termékek termelésének és hatékony nemzetkozi
elosztasanak segitségével.

Oktober 23. — nemzeti iinnep — Az ’56-os forra-
dalom 59. évforduldja

A szabadsag ott kezdodik, ahol megsziinik a féle-
lem.” (Bibo Istvan)

Oktober 24. — 25 esztendeje, e napon torolték el
Magyarorszagon a halalbiintetést

,»Mert a biin zsoldja halal; az Isten kegyelmi ajan-
déka pedig orok élet a mi Urunk Krisztus Jézus-
ban.” (Roma 6,23)

25 éve az Alkotmanybirdsag alkotmanyellenesnek
mindsitette a halalbiintetést. Magyarorszagon az
utolso kivégzés 1988. julius 14-én volt, amikor az
emberdlésért halalra itélt Vadasz Erndn hajtottak
végre a halalos itéletet.

Oktober 31. — A reformacio napja

,Ha a hajnal szarnyaira kelnék, és a tenger tiulso
szelére szallanék: Ott is a Te kezed vezérelne en-
gem, és a Te jobb kezed fogna engem.” (Zsoltarok
139,9-10)

Oktober utolsé szombatjarol vasarnapra vir-
rado éjszaka — A nyari idoszamitas vége
Kezében érids rostaval / All az 1d6 és rostdl egyre,
/ Vilagokat szed és rostal ki / Vidaman és nem kese-
regve / S busul csak az, akit kihullat. (Ady Endre:
Az 1d6 rostdjaban)

Osszedllitotta: Kerecsényi Zoltan
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Hangolo

Erzett mar olyat, kedves Olvaso,
hogy oriilne, ha valaki (persze jol
megérdemelten) porul jarna? Ha
megkapna a neki jaro biintetését?
Ha az On ellen elkévetett tetteiért
meglakolna? Nincs egyediil. E
havi szamunkbol kideriil, hogy a
Bibliaban is gyakori, visszatéro
motivum a bosszu, sot, talalkozha-
tunk a bosszuallo Istennel is.

Mi alegjobb? Ha kinkeservesen le-
gvozziik magunkban ezt az érzést,
és megprobalunk mindenképpen
a megbocsatas, szeretet, jotekony
feledékenység dallapotaba keriil-
ni? Vagy ha az elleniink vétkezo
visszakapja, amit nekiink adott?
Esetleg ha varjuk, hogy az Orok-
kévalo cselekedjen a javunkra?E-
setleg ha ,,eleven szenet” gytijtiink
a minket bantok fejére?

Se nem konnyii, se nem egyértelmii
a valasz, amennyiben van. Mert ha
semminek nincs kovetkezménye,
akkor elszabadulhat a gatlasta-
lansag, ha viszont visszadllit-
juk a régebbi idok bosszu-hagy-
omanyait, akkor ismét veéresebb
lesz a vilag, amiben éliink.

Van jogunk jovatételre dhitozni?
Megnyugodhatunk valaha, hogy
nincsenek elfeledve a sérelmeink,
és kapunk-e gyogyirt a sebeinkre?
Reméljiik, onmagdaban az, hogy
nem vagyunk egyediil, mar vi-
gaszkent szolgal, de talan ennél
komolyabb valaszt is kapnak ird-
sainkbol.

Ivanyi Margit
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BEVEZETO GONDOLATOK

Isteni bosszu?

., ...En az Ur, a te Istened, féltén szeretd Isten vagyok, aki megbiintetem az atydk vétkét fiakban, harmad
és negyediziglen, akik engem gyiilolnek. De irgalmassagot cselekszem ezeriziglen azokkal, akik engem
szeretnek, és az én parancsolatimat megtartjak.” (2Mozes 20,5)
skskok

., Enyém a bosszudllas, és megfizetés...” (SMozes 32,35)

Sokan képviselik azt az elfogadhatatlan és a Biblia szellemiségétol idegen nézetet, hogy ellentét van az
,Oszovetség” Istene és az Ujszovetség Istene kozott. Utobbi a testben megjelent Jézus Krisztus lenne, aki
megvalto, egyiittérzd, elfogadd, irgalmas, talaradd a szeretete — mikdzben a Teremtd szigoru, szeszélyes,
kérlelhetetlen, biintetd és irgalmatlan. Lam, bossz4llé is. Maga allitja ezt a fenti igékben.

Vajon emberi indulatok fiitenék a mindenség Teremt6jét és Urat is? Semmiolyat nem mond az Ujszovetség
Jézusa a Mennyei Atya josagarol, irgalmardl, hosszutlird, a tékozlo fiut is szeretd elfogadasardl, amit ne
talalnank meg az ,,Oszovetség” istenképében. De mirdl sz6l akkor a méasodik parancsolat kommentarja?
Az atydk harom-négy (és nem harom meg négy, azaz ,hetediziglen”) generacion at éltek Egyiptomban,
rabszolgasorban, korlatozott akarattal, pogany, balvanyimado szellemi hatdsok alatt, az alapvetd emberi
jogok biztositasa nélkiil. Isten szabaditdo kegyelme ezért nem elvont, hanem nagyon is gyakorlati iizenet
volt a szamukra.

Az Ur, mintha azt mondana, hajland6 egy ideig respektalni népe erétlen lelkiségét, hiszen az atyak nem vol-
tak abban a helyzetben, hogy egyértelmtien kdvetendd példat tudtak volna mutatni. De nagy kérdés, hogy
a szabad ember miért imadna tovabbra is szolgasaga elnyomo balvanyisteneit, és miért gytilolné szabadito
Urat, Aki ,,késlekedésére” talan keserti megbantottsaggal tekintettek a rabszolga felmendk? De mindez mar
a multé.

Menetkdzben és utdlag, talan éppen a menekiilok vagy bevandorlok sorsanak atérzése kozben érthetjiik
meg, miért is volt szilkség az elnyomatds megtapasztalasara. Isten azt akarja, hogy emberi jogaink korla-
tozasanak emlékébdl — helyesen— azt a kovetkeztetést vonjuk le, hogy mi ilyen embertelenséget masokkal
szemben soha el nem kovetlink. De miért is lenne rabszolga hite €s szive a szabad embernek?!

A fenti szakasz masik értelme, hogy a kegyelem mindig diadalmaskodik az esetleges jogos haragon. Ha
Abrahamtél, de akar Noétdl is szamitjuk az ,,ezeriziglen” idejét, és egy iziglen husz-harminc év, akkor is
béven benne van a nevesitett emberiség ebben a kegyelmi idében. Vagyis a Mindenhat¢ altalanos megvalto
irgalman beliil lehetnek megprobaltatasok, akar blinhddési korszakok is, de Isten atyai szeretete €s hataro-
zott szandéka arra, hogy ¢életlinket megaldja, atnyulik a s6tét idészakokon is.

A masodik jeligénknek pedig nem az az iizenete, hogy Isten mindenképpen bosszut akar allni, hanem csu-

pan az, hogy mi semmiképpen ne akarjuk az igazsagszolgaltatast a magunk kezébe venni. Bizzuk iigytinket
arra, Aki igazsagos, de méltanyos is.

Ivanyi Gabor
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AKTUALIS

Bosszu, sot vérbosszu a Bibliaban

Elitélendo-e egy testvérgyilkos? A mai jog sze-
rint mindenféleképpen. Mégis, Isten, aki alli-
télag az Oszovetség bossziallo Istene, inkabb
bélyeget tett a testvérgyilkos Kainra, hogy el-
keriilje a tovabbi vérontast (1Mozes 1,4.15). Az
utod, Lamek biztositotta is feleségeit, hogy ha
Kainért hétszeres volt a bosszu, akkor 6érte het-
venhétszeres lesz.

Isten tehat megtiltotta a bosszat, 4m a Biblia be-
szamol arrdl is, hogy mi van akkor, ha az ember
sajat igaza tudataban ugy dont: bosszut all. Tortént
pedig hogy a kdnaanita Sikem erdszakot kovetett el
a Lea lednyan, Dinan. Ez a batyjait ,, bdntotta... és
nagy haragra gerjedtek” (1Mozes 34,1-7). Jakob
fiai koziil ekkor kettd, Simeon és Lévi szovetkezett,
hogy bosszut alljon Sikemen és a haznépén. Csel-
lel jutottak be a kénaani varosba, ahol Sikem élt,
és minden feérfit (tehat nem csak az erdszakosko-
dot) megoltek, koztiik persze Sikemet is (1Modzes
34,13-27).

Amikor Jakob megtudta, hogy mit tettek a fiai,
megrotta Oket (1Modzes 34,30). Az ember indulatos
és tulzott bosszlja tehat itt sem oldotta meg a prob-
1émat, s6t, stlyosbitotta azt, hiszen Jakob csaladja-
nak most attol kellett tartania, hogy a feldith6dott
szomszédok megtamadjak dket. Isten — valoszinii-
leg azért, hogy ez ne kdvetkezzen be — arra utasi-
totta Jakobot, hogy a csaladjaval egyiitt hagyja el
azt a teriiletet, ¢s menjen Bételbe (1Modzes 35,1-5).
A Dina megbecstelenitését kovetd események tehat
fontos tanulsagra hivjak fel a figyelmet: az erdszak
gyakran erdszakhoz vezet, az pedig ujabb megtor-
lashoz, és ennek a folyamatnak soha sincs vége.
Ha ,,bosszt” szavunkat a rosszindulatnak vagy el-
lenséges cselekedetek megtorlasara iranyul6 érzés-
ként vagy tettként definidljuk, és ha ezt az érzést
a tarsadalom teszi magaéva, és intézményesen jar
el kielégitésében, plane, ha ezt a fogalmat igazsag-
szolgaltatasnak nevezziik, akkor a fogalom mar ko-
rantsem olyan félelmetes.

A bosszlt a Biblia sokszor egynek veszi a jogos
biintetéssel, mégpedig azért, mert ugyanaz a szo fe-
jezi ki az igazsagszolgaltatast és a bosszut. Amikor
Isten, iigymond, bosszit all, akkor abszolut jogo-
san és igazsagosan jar el. Ezért mondja a Szentiras,
hogy ne alljatok bosszit magatokért, hanem hagy-
jatok az igazsagosan itéldre, tehat Istenre.

A Biblidban, kiilondsen egyes Zsoltarokban, Jahve

gyakran a ,,bosszu Isteneként” szerepel, holott az
»lgazsagosztas Istene” forditas talan jobban meg-
kozelitené az eredetit. A bosszil szénak itt még
nincs az a nemtelen értelme, mint manapsag, in-
kabb elégtétel-szerzést, megtorlast jelent, éspedig
foképp Isten vetélytarsaival szemben. Ne feled;iik,
ebben az 0szovetségi korban nem az volt a kérdés,
hogy van-e Isten, hanem az, melyik Isten az erd-
sebb. Természetesen Jahve mindig erdsebb az 6sz-
szes tobbi Istennél. ,, Hévvel biintetem a balvany-
imadokat, de kegyes és konyoriiletes vagyok mas
tigyekben.” Malakias 9,20). A bossztinak forditott
bibliai fogalom tehat sokszor nem egyéb, mint az
igazsag €s a jogszerliség visszaallitasanak alap-
feltétele, hiszen voltaképpen a biin sem mas, mint
megtévelyedés, letérés az Isten kijeldlte utrol.
A bibliai (vér)bosszi sem olyan félelmetes foga-
lom, mint amennyire els6 olvasasra tlinne, hiszen
nem mas ez, mint az allami biintetorendszerek-
nek a kezdetleges alakja. Oly id6 terméke tehat,
amelyben az allam még nem lehetett teljesen ura
az igazsagszolgaltatasnak. Egyszertien nem is allt
annyi lehetdség rendelkezésére a biinds elfogasara
¢és jogszerl igazsagszolgaltatasra, mint ma.
Ha a Torat 0sszehasonlitjuk a gordg €s a german
torvények idevagd intézkedéseivel, kitlinik, hogy
Mozes torvénye nem engedi a blinds helyett mas
csaladtagnak felelosségre vonasat, és tiltja a valt-
sagdij elfogadasat, mely soka késleltette a vérbosz-
szu intézményének eltdrlését (4Mozes 35,31-32). A
nemtelen bosszut a Tora erkolcsi torvénye elitéli és
tiltja. ,, Ne dllj bosszut és ne tarts haragot.” (3M6-
zes 19,18). Salamon tanacsa sem éppen konnyen
elfogadhat6 az embernek. Nem tlinik életszertinek,
mégis ezt itja: ,, Hagyatkozz az Urra, majd O kdr-
talanit.” (Példabeszédek 20,22).
Jézus a Gecsemané-kertben azonnal meggyogyitot-
ta a levagott fiili Malkust, a fopap egyik szolgajat,
akit Péter tamadott meg, tehat nemhogy bosszut
nem allt, hanem még a védekezést is megtiltotta,
holott Péternél mégis volt egy rozsdas kard, sét Pé-
ter nem is félt azt hasznalni...
A kereszten pedig mindenfajta bosszut, jova- €s
elégtételt megtiltott, amikor azt mondta azok-
rol, akik a halélat okoztak: ,, Bocsass meg nekik,
Atyam, mert nem tudjak, mit cselekszenek.” (Lu-
kacs.23,34).

Bereczky Géza



Elet és Vildgossig

NOK AZ EGYHAZBAN, NOK A
VILAGBAN

Harriet Tubman — egy szokott rabszolga, akit ma
nemzeti hésként iinnepelnek

Harriet Tubman néger rabszolgaként sziiletett.
Anyai nagyanyjat allitolag egy rabszolgahajo
vitte el az afrikai Ghanabdl Amerikaba, és egy
fehér férfi ejtette teherbe... Edesanyja 1808-ban
osszehazasodott Ben Ross-szal, aki szintén rab-
szolga volt. Egy végrendelet értelmében Harri-
et apjat 1840-ben fel kellett volna szabaditani,
azonban rabszolgaként nem volt lehetosége,
hogy ennek érvényt szerezzen.

A hézasparnak kilenc gyermeke sziiletett, koztiik
Harriet, aki valamikor 1820 és 1822 kozott latta
meg a napvildgot. Hairom névérét gazdajuk eladta
mas birtokosoknak, neki pedig 6t-hat éves koratol
dolgoznia kellett. Bérbe adtdk mas rabszolgatar-
toknak. Eldszor egy csecsemdre kellett vigyaznia.
Ha a gyermek indokolatlanul sirt, 6t korbacsoltdk
meg. Elete végéig hordozta ennek nyomait. Emel-
lett pézsmapocok-csapdakat ellendrzott a kozeli
mocsarakban, ahol néha derékig elmeriilt. Kés6bb
felndttekkel dolgozott az {iltetvényeken, ahol a
szantds vagy az 0krosszekér iranyitasa megszokott
feladata lett. Tinédzserként sulyos fejsériilést ka-
pott, ami miatt élete végéig intenziv dlmai €s hal-
lucinacidi voltak, és ettdl fogva hibas, eladhatatlan
,,arunak” szamitott.

Erre az iddszakra tehetd vallasi fejlodése is. Kora-
nak bibliaértelmezése szerint a rabszolgaknak fel-
tétel nélkiil engedelmeskedniiik kell uraiknak. De
a Szentirdsbol Harriet mas meggyd6zddésre jutott.
1844 koriil hazassagot kotott a néger, de szabad
John Tubmannel. Terviik valosziniileg az volt, hogy
amint tudja, John kivaltja a feleségét.

1849-ben a birtok tulajdonosa meghalt, és felesége
csak ugy tudta kifizetni a férje utdn maradt addssa-
gokat, ha liltetvényét a rabszolgakkal egyiitt eladja.

'Férje, John Tubman nem tartott vele szokésekor. Feleségiil vett egy masik
nét, csaladot alapitott, és 16 évvel késdbb egy fehér emberrel folytatott vita
soran életét veszitette.

Harriet 1869-ben feleségiil ment a nala 1ényegesen fiatalabb haborus veteran
Nelson Davishez. 1874-ben a hazaspar 6rokbe fogadott egy gyermeket.

’A rabszolgasag elleni harc egyik legeredményesebb eszkéze a ,.foldalatti
vasut” (Underground Railroad) volt, ami a szokevény rabszolgak szamara
fenntartott, titkos rejtekhelyek lancolatabol alt. Célja az volt, hogy segitsen

Harrietben mar régota érlelodott a szokés gondola-
ta, most elindult . Pontos menekiilési utvonalat nem
ismerjiik, csak az ¢€lete végén mesélt errdl részle-
teket. Azonban biztosra vehetd, hogy a ,,foldalatti
vasut” utvonalat hasznalta. Evekkel késébb leirta,
mit érzett, amikor az északi teriiletre eljutott: ,,Ami-
kor felismertem, hogy mar Pennsylvédniaba érkez-
tem, néztem a kezem, hogy még mindig ugyanaz a
személy vagyok-e. Az egész olyan csodalatos volt.
A nap aranyloan siitott a fakon at a foldre, és én tigy
éreztem magam, mint aki a mennyorszagban van.”
Azonban még nem volt teljesen biztonsagban.
1850-ben elfogadtak a Fugitive Slave Law-t (sz6-
kott rabszolga torvényt), amely a szovetségi ha-
tosdgokat kotelezte, hogy a szokott rabszolgakat
visszatoloncoljak gazdaikhoz. A néger ember nem
allithatott tanut, és nem védekezhetett eskiidtbiro-
sag eldtt, és ha szokevénynek nyilvanitottak, akar
20 évvel a szokés utan is visszatoloncolhato volt.
1850 decemberében Harriet megtudta, hogy uno-
kahugat két gyermekével el akarjak adni. Ez a hir
arra késztette, hogy visszatérjen Marylandbe, és
eldsegitse masok menekiilését. De ez csak a kezdet
volt. Osszesen 13 alkalommal ment vissza, és lega-
labb 70 embert kisért végig a szabadsag felé vezetd
Gton. Altaldban a téli honapokat hasznalta fel, mi-
vel akkor az ¢jszakak hosszabbak voltak. Ha a cso-
port, amely kész volt vele menni 6sszeallt, szombat
este indultak el, mivel a szokést hiriil adé Gjsagok
csak hétfon jelentek meg. Ez legalabb masfél napos
elényt jelentett. Azokkal, akik az utvonalon segit-
tettek, elére megallapodott azokban a gospel éne-
kekben, amelyek vagy a vesz€lyt jelezték, vagy azt,
hogy biztonsagban eldjohetnek rejtekhelyiikrol, és
tovabb haladhatnak.

Harriet-nek a Mozes fedonevet adtak, utalva arra,

a rabszolgak szokésében, és elkalauzolja dket Kanadaba. A mozgalom a ne-
vét onnan kaphatta, hogy abban az idében kezdték el épiteni az Amerikai
Egyesiilt Allamokban a vasutat. A mozgalomnak ugyaniugy megvoltak a
maga allomasai (rokonszenvezok lakasai, pincéi), mozdonyvezetdi (tapasz-
talt kalauzok, vezetdk) és vonatai (a szokésben levé négerek), mint a rendes
vasutnak. Ebben a mozgalomban tobb mint haromezren vettek részt, féleg
sz0kott rabszolgak, kvékerek, metodistak, értelmiségiek, farmerek, munka-
sok és kereskedodk.

Forras: iroklub.napvilag.net
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hogy Mozes kivezette rabszolga népét Egyiptom-
bol. Egyes feltételezések szerint a hires spiritualé, a
,,Go down, Moses” hatterében Harriet személye €s
munkassaga all.

A rabszolga-tulajdonosok elétt Maryland keleti
partjan nem volt titok, hogy egy alacsony terme-
tli, szamos testi hatrannyal rendelkezd szokott rab-
szolga milyen sikeresen hajt végre szoktetéseket.
Nagyon magas fejpénzt (egyes torténészek szerint
40.000 dollart) tiiztek ki rd. De nem fogték el, és
minden szoktetési akcidja sikertilt.

1861-ben megkezdddott az amerikai polgarhabo-
ri. Harriet tudta, hogy az Uni6o gydzelme jelentds
Iépés lenne a rabszolga-felszabaditds iranyaba.
Ezért 6 is tdmogatta az északi allamok hadseregét.
Eleinte a menekiiltekrél gondoskodott Port Royal-
nal, majd felderitdként dolgozott. A dél-karolinai
folyok és mocsarak vilaga hasonlitott ahhoz, amit
Marylandbdl mar olyan jol ismert, észrevétlentil
¢s biztonsagban tudott ilyen teriileteken mozogni.
Felderitéseivel sokszor hozz4jarult az iitkozetek si-
kereihez. A harcok sordn sok sz4z rabszolga életét
megmentette, és biztatta 6ket, hogy csatlakozzanak
az északiak hadseregéhez.

Ebben az iddszakban nem volt rendszeres jovedel-
me. Mivel hivatalos statusza mindezidaig rendezet-
len volt, ez lehetetlenné tette, hogy a hadseregben
végzett tevékenységét dokumentdlja. A haboru
1865-ben véget ért, de 6 csak *99-td] kapott rend-
szeres nyugdijat. Ez alatt az id6 alatt panziét mi-
kodtetett, és nagy szegénységben ¢élt.
Harriet Tubman érdeklédése a késébbiekben egy-
re inkabb a némozgalmak iranyaba fordult. Egytitt
dolgozott az amerikai ndmozgalom olyan jeles tag-
jaival, mint Susan B. Anthony vagy Emily How-
land. Kampényolt a nék szavazati jogaért. Amikor
1896-ban megalakult az Afroamerikai N6k Nemze-
ti Szovetsége, O lett a szervezet vezérszonoka. Ezen
tevékenységei ismét rairanyitottdk a nyilvanossag
figyelmét. Ez is hozzdjarult ahhoz, hogy teljes élet-
miivét megismerte és elismerte az amerikai nép.
Harriet 93 évesen halt meg, szeretteitdl és baratai-
tol kortilvéve.
Szabo 1ldiko
Forras: https://de.wikipedia.org/wiki/Harriet
Tubman

a vidéken. Még ha ez a feltételezés nem is igaz, az atlagos jutalma egy fejva-

30sszehasonlitasként 400 dollarért mar egy kisebb farmot lehetett kapni ezen dasznak ilyen esetben 12000 dollar volt.

HITEPITO IRODALOM

Tony Campolo torténetei
(folytatas)

Ha a romantika elillan

(Ebben a fejezetben kiilonosen a nem hazas ferfiak-
hoz szolok.)

Tarsadalmunkban nagyon konnyli a romantika mi-
toszanak beddlni. A legtdbb fiatal azt hiszi, hogy
¢lete végéig boldog lesz és megelégedett, ha az
»igazival” hazasodik 0ssze. S ha megkérdezik az
anyakat: ,,Honnan tudom, hogy ki az igazi?”, akkor
ezt a valaszt halljak: ,,Egyszertien tudod!”.Ugye,
belatjatok, hogy ez a valasz nem til megnyugtato?
S ezzel még nincs vége. Eskiivd elétt harom hét-
tel elkeriilhetetleniil jon az anya kérdése: ,,Egészen
biztos vagy benne?” De akkor mar tul késo. A meg-
hivokat kikiildték, az ajandékokat megvasaroltak.
Kétségteleniil — elddlt a sorsod. Aztan az eskiivd
napjan ott allsz az oltar elétt, és egy fehér ruhas

no kozeledik feléd a padsorok kozott. Alig ismered
meg. Fatyol van rajta, ami arca egy rész¢ét eltakarja.
Minden, ami a fatyol alol kisejlik, a széja, rajta ki-
hivé mosoly, s ereidben megfagy a vér: , Istenem!
Mit keresek itt?” Még ha ateista vagy is, ebben a
pillanatban meghallod Isten hangjat: ,, Tal késo,
tokfej!”

Am alapjaban véve mindez nem jatszik tul nagy
szerepet, mert minden eskiivd megnyitja a résztve-
voknek a lehetdséget, hogy megkdssenek egy ha-
zassagot. A hazassag az, mit mi épitiink fel, ha vége
az eskiivonek. Tudatosan el kell hataroznunk, hogy
ezt tessziik. Egy reggel felébredsz, és az agy tlso
oldalara tekintesz. Az asszony még alszik, kocos a
haja. Vagy, ami még rosszabb, 6 ébred fel elsdnek,
rad néz, és a te fejeden mar talan haj sincs. Az ilyen
percekben minden romantikus érzés elillan, és sok
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parnal nem kell soké varni, €s a kapcsolat szétmegy.
Megkérdeztem egyszer egy baratomat, gondoltak-e
valaha valasra. Ezt felelte: ,,Természetesen nem!
Soha nem gondoltunk valasra. Gyilkos gondolata-
ink voltak ugyan — de vélni soha nem akartunk!”
Egy tanarnd olvasott egyszer egy fogalmazast
Franklin Benjaminr6l. A fogalmazast egy 8 éves ta-
nul¢ irta, s ez allt benne: ,,Benjamin Franklin Bos-
tonban sziiletett, de nem szeretett ott élni. Hajora
szallt, és elment Philadelphiaba. Ott kiszallt. Vé-
gigment az utcan, és vett maganak egy kenyeret.
Aztan talalkozott egy asszonnyal, és felfedezte az
elektromossagot.”

Pont mint a mama

Az ujfreudista pszichologusok szerint a fiatal nd
ontudatlanul olyan partnert valaszt, akinek hasonlé
jellemvonasai vannak, mint az apjanak. Ez talén azt
1s megmagyarazza, miért sirnak gyakran az anyak
az ekiivokon.

Masrészt kozszajon forog annak a fiatalembernek
a torténete, aki nem tudott olyan lanyra talalni, aki
anyjanak megfelelne. Minden lanyon, akivel 6sz-
szebaratkozott, talalt az anya valami sulyos hibat.
Egyik lanyt sem kedvelte, akit a fi bemutatott
neki. Egy napon egy olyan n6t hozott haza, aki pont
olyan volt, mint az anyja. Nem csoda, hogy az anya
azonnal megszerette. Ezlttal azonban mas problé-
ma akadt: az apa nem szivlelte!

Egy valoban jo nap

Hogy egy hazassag jol miikodjon, azon komolyan
dolgoznunk kell. Ha a férfi és a nd ezt évekig teszi,
olyan kapcsolat keletkezik, ami minden romantikus
kapcsolatot messze feliilmul.

Sok ¢évvel ezel6tt eldadast tartottam egy elit lany
iskolaban. Védelmembe kellett vennem a hagyo-
manyos hazassdgot a kritikus feminizmus tdma-
déasaival szemben. A végén kérdezni lehetett, és
zéporoztak ram a tamado kérdések. Ugy éreztem,
elvesztem labam aldl a talajt. Hirtelen eszembe ju-
tott egy torténet, amit egy 0jszovetségi professzor
mondott el. Edesanyja halalarél mesélt. Aligha van
jobb illusztracié arra, hogy mirdl szol egy elkote-
lezett hazassag, és miért mulja feliil a romantikus
szerelmi viszonyt.

Aznap reggel anyja ¢€s apja egylitt reggeliztek. Az
asszony hirtelen rosszul lett, és leesett a székrdl. Az

apa azonnal felugrott, atsietett az asztal tilso6 olda-
lara, karjaba vette, és kiszaladt vele a hazbol.
Berakta az oldalkocsis motorba, és ugy szaguldott,
mint egy Forma 1-es versenyz6. De az anya sajnos
meghalt, mire megérkeztek a korhazba. 54 éve vol-
tak hdzasok. A temetés utan az apa, a professzor és
a batyja még kiiiltek a veranddra, és emlékeztek.
Egy 1d6 utan megkérdezte az apa a fiait: ,,Mit gon-
doltok, mit csinal most anya?”
A testvérek megprobaltak felelni. A professzor bib-
liaismerete alapjan kereste a valaszt. Mégis a baty
szavai voltak a legtalalobbak: ,,Anya becsukta itt a
szemét, és amikor odaat felnyitotta, elsének Jézus
arcat pillantotta meg. Hiszem, hogy ezzel a latvany-
nyal azota sem telt be.”
Az apa szeme erre felragyogott, és egy régi gos-
pel szovegét idézte: ,,0, micsoda dicséség lesz sza-
momra, micsoda dics6ség lesz szamomra, micsoda
dicsdség szamomra! Ha kegyelme altal meglatha-
tom az arcat, 6, micsoda dicsOség, dicsOség sza-
momra!” Majd hirtelen igy szolt: ,,Vigyetek ki
1jbol a temetdbe!” ,,.De mar fél 11 van!” tiltakoztak
a fink.
,»Ne vitatkozzatok egy idds O6zveggyel, aki 54 évi
hazassag utdn ma temette el a feleségét. Vigyetek
ki a temetdbe!”
Mikor megérkeztek a sirhoz, még egyszer mindent
elrendezett, eligazitotta a viragcsokrokat €s letorol-
gette a sirkovet. Majd héatra 1épett, és hosszan nézte
a sirt. Majd kinyujtotta a karjat és atkarolta a fia-
it. Magahoz huzta Oket, és ezt mondta: ,,Fiuk, jo
54 év volt, és pont ugy végzodott, ahogy mindig
kivantam: anyatok menjen el elébb! Tudjatok, ha
két ember olyan fontos egymas szamara, mint mi
voltunk egymasnak, akkor mindenki azt szeretné,
hogy talélje a masikat. Egyszerlien nem akartam,
hogy az a fajdalom érje, hogy el kell engem temet-
nie. Ezt akartam neki megsporolni.”
Némi hallgatas utan még hozzatette: ,,Hazamehe-
tiink. 54 j6 év volt! Es tudjatok, ha belegondolok,
ez ma egy jo nap volt! Nem tudom, megértitek-e,
de valdban jo nap volt.”
Mikor befejeztem a torténetet, halalos csend volt a
teremben. A vitat ezzel a megjegyzéssel zartam: ,,A
romantikus szerelem — barmily varazslatos rovid-
tavon, feliiletes ¢élmény ahhoz képest, amit ez a két
ember 54 ¢év alatt egyiitt felépitett.”
Es tudtam, hogy meggy&ztem dket!
(Folytatjuk)
Forditotta: Czovek Olivérné
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GONDOLKODJUNK!

A bosszurol

Miért olyan jo bosszit tervezni? Miért tiinik a
leheto legjobb idotoltésnek a legnagyobb rész-
letességgel megtervezni egy ember pusztulasat?
Orikon at dolgozni, faragni-hegesztgetni a biin-
h6édés dramaturgiajat, majd a kodahoz koze-
ledve a katartikus pillanatban felcsendiilhet az
igazsagtévo retorika szembesitd vadbeszéde: a
biinos megismerheti, hogy biintetésének melyek
a valddi okai, hogy tudatlansaga véget érjen és,
hogy megtudja: mi a vilag valodi szerkezete,
hogy milyen a tettek és kovetkezmények valodi
kauzalis dsszefiiggése. De vajon milyen is az?

A bosszi mordlis alapelvekbdl épitkezik. Rejtett
premisszaja majdnem mindig az igazsagossag sért-
hetetlenségének tételezése.

Létezik individualis megtorlas, amelyben az integ-
ritdsat és szocidlis imazsat épité agens pedagdgi-
kivanja felépiteni fizikai fenyitéssel, oly modon,
hogy a megtorlas elszenveddje kauzalis kérhetet-
lenséggel fogadja el a bosszualld er6folényét. Eb-
ben a szcenaridoban a moralis cél az egyén sérthetet-
lensége, a blin minden esetben az individualis siker
valamilyen korlatozdsdnak szandéka. Nevezhet-
nénk ezt foldestr-komplexusnak is, ha vilagunkbol
nem tlint volna mar rég el az ilyen mentalités, és
egy ilyen avitt fogalomnak a bevezetése ne tehetné
nevetségessé eszmefuttatast.

Beszélhetiink  ideologisztikus megtorlasrol is,
amely moralis céljat mar nem egy egyén, hanem az
emberiség nevében jeldli ki: a jelenlegi tarsadalmi
struktarak kéarokozoinak biintetése jelenti az igaz-
sag megvalosulasat. Ilyen moralis alapon biintette
a bolsevizmus az egyhdzi tevékenységet folyata-
tokat, és félelmetes belegondolni, de ugyanebben
a kauzalis jatékszabalyrendszerben irtottak ki fal-
vakat a német katondk elesett bajtarsaik életének
megtorlasaként. A moralis épiilet ebben az esetben
egy feltételezett jovo, egy igazsagosabb tarsadalom
csak az igazolast. A cél, noha moralis érvelésben
fejti ki erejét, végeredményben nem a igazsag, ha-
nem egy lehetséges vilag kovetelésében meriil ki.
Van idealisztikus megtorlas is, amelyben a megtor-

16 ¢és elszenvedd kozott semmilyen valds érzelmi
viszony nem all fenn. A sértett nem individualita-
sanak integritdsaért kiizd, hanem mint az igazsag
egyetemes képviseldje cselekszik. Ismeri az ,,06rok
igazsagot”, ezért egy elmefiiggetlen totalitds nevé-
ben jar el. Itt érjiik tetten a legizgalmasabb moti-
vaciot: az igazsag akarasat. Joggal feltételeznénk,
hogy az, aki elismeri egy fels6 hatalom létezését,
elfogadja annak mindenhatd képességeit, az ké-
pes belenyugodni abba, hogy rajta kiviilallo erék
garantaljak vagy garantalni fogjak az igazsagossag
mikddtetését. Az idealisztikus megtorld azonban
tiirelmetlen. Itt és most akarja latni az igazsagot,
¢s az igazsag akarasaba belevegylil a hatalom aka-
rasa is. Végeredményben 6nmaganak vindikalja az
igazsadgossag végrehajtdsdnak monopoliumat.

Bér a megtorlas-tipusok felsorolasat sokaig folytat-
hatnank (erre azért meg is kérném olvasdimat), utol-
jéra emlitsiik meg az egyik legpraktikusabb tipust,
a jogi megtorlas intézményét. Ennek a rendszernek
nem alapfeltétele az, hogy a torténelem igazsagos
(de nem is cafolja azt, inkabb agnosztikus a kérdés-
ben). Nem az a kiindulopontja, hogy a vilag dnma-
géban igazsagos, hanem az, hogy mindenaron azza
kell tennie. Ez a torvényesség védelme a modern
jogéllam, amely a cselekvések indikéaciojat nem
kozvetleniil a kozakaratbol (hiszen az a tobbség
zsarnoksaga lenne), hanem a kozakaratbdl kons-
titualt alapelvekbdl vezeti le, igy az allampolgari
jogok nem csak a tobbséget, hanem az alapelv alta-
lanossdga miatt akar az egyetlen fovel reprezentalt
kisebbséget is képesek azonos jogi alapra helyezni
anélkiil, hogy a tobbségi akaratvaltozas instabilita-
sa veszélyeztetné a torvények védo szerepét. A jogi
megtorlas tiszteletben tartja a sértett igazsag akara-
sat, igy az ember moralis vagyanak alapkivanalmai
szerint épitkezik, de az igazsagot professzionalisan
kivanja szolgaltatni, ezért koriiltekintése miatt hol
jogszolgaltatasba, hol pedig nyelvi habortiba esik
vissza, ugy, hogy kdzben megmarad a tarsadalmi
rend megdrzésének eddig feltalalt eszkdzei koziil
a legjobbnak.

Foglaljuk 0ssze tehat azt a keveset, amit tudhatunk:
A nyers megtorlas individualis sérthetetlenség on-
védd mechanizmusanal van magasabb rendii meg-
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torlas, a totalis igazsag megvalosuldsanak reménye
altal motivalt tett is, ami azonban minden esetben
egy altalanosan igazolhatatlan alapelv nevében ké-
pes csak cselekedni, mert: (1) képtelen felmérni,
hogy helyesen érti-e a totélis akaratot, (2) hogy az
érvényes-¢ mindenkire, azaz altaldnos érvényl-e
(pogéanyoknak hirdetett evangélium a zsidok sza-
mara mint a bosszl egy bizonyos fajtaja) (3), hogy
a végrehajtas mértéke koriilményei igazsagosak-e,
(4), hogy a megtorlas kovetkezményeinek kauza-
lis rendszerei valoban igazsagos rendet idéznek el6
(5), hogy a célszemély valdban a bosszi valos tar-
gya-e.

A bosszuallo nem viseli el a kovetkezoket: (1) hogy
nem az ¢ igazsaga valdsul meg, (2) hogy a torténe-
lem nem ugy miikddik, ahogy az az 6 hitvilagabol
prognosztizalni lehetne, igy ki akarvan javitani az
eseményeket Onmagat teszi meg a providencia csa-
kanyéanak ¢és a gondviselés ekéjének. Tovabba azt
sem viseli el, (3) hogy nem érezheti otthon magat
ebben a vilagban, mert legalapvetébb emberi va-
gyai (koztiik az igazsag akarasa) nem valdsulnak
meg. Otthontalansaganak esélye rémiilettel tolti el,
ami eldl mindenaron menekiilni kivan.

Ugy tiinik tehat, hogy a bossz(i minden esetben
visszavezethetd egy egyéni vagyra, aminek csak
onvédelmi segédeszkdzként van sziiksége az igaz-
sdgossag latszatara. Ez az egyéni vagy azonban
optimizmusra ad okot. Az igazsagra vagyakozas,
még akkor is ha az események partikuldris ismere-
tébol, az egyéni sérelem tiizébdl sziilettek, ha némi
Onkorlatozassal vegyiilnek, elvezethetnek valakit
a torvények iranti vagyakozasra (amit Pal 6ta biin
emlegetni, de szerencsére a zsido bolcsesség ma-
radanddobbnak tiinik a goérognél), és akar a torvény
szeretetére is, amelybdl egy i6ta el nem tlinik Jézus
szerint, még a hit altali megigazulas altal sem. A tor-
vény szeretete pedig megtanithat minket arra, hogy
a torvény a szankban keserli ugyan, de a bens6nk-
ben édes. Masnak mondva durva, antagonisztikus
¢s embertelen. Ad intra hasznalva, érvényességét
onmagunknak megtartva: gyonyoriiséges iga. Es
ime a vilag jobb hely lehet, mert ott ahol az Abba
akarata megvalosul, ahol nem csak személyét, ha-
nem akaratat is orommel fogadjak, ott azon a kicsi
kis szigeten, a maga elarvult, de fékezhetetlen ha-
talmaban megjelenik az Isten Orszaga.

Eros Maté

10 esztendeje halott Eorsi Istvan

Eorsi Istvan

MINT HAJOTOROTT..

Mint hajotorétt, ki a talpat vakarja,
s feneke alatt oly kisded a sziget:

ha fejére pottyan egy fiizold vadalma,
négyfelé érheti el a vizet —

igy ¢l ma Eorsi — hidba beszélek,
a kesemre bamul, néman nem-et int,
s ha nagyritkan szol, elidegenedésnek
nevezi bajat bolcs konyvek szerint.

Naphosszat mondom, hogy ne nézzen
a roncsra,

s egy egész tenger lehetne labvize,

s a hosszu szavakrol barcsak leszokna,
s az almat fézze be kompotnak télire.

10
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IFI SAROK

Bosszu a Bibliaban

A rejtvényben annak a bibliai szereplonek a nevét rejtettem el, aki bosszut akart dllni a testvérén, mert az
lépre csalta.

n

1. Adam parja volt az Edenkertben.

2. O vezette ki Egyiptombol Izrael népét.

3. Nagyon erds ember volt, a hajat nem vagatta le, mert abban volt az ereje.
4. A hegy, amelyen No¢ barkaja megfeneklett.

5. David kiraly el6tt Uilt Izrael kiralyi székében, a fidt Jonatannak hivtak.

Megoldas:

1

Jo munkalkodast kivanok! Tdke

I'http://colorsprints.colorsofpictures.com/pictures/coloring-pages-11900.html
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BACH KANTATAINAK
NYOMABAN

Ha majd a bosszu vihara jutalmazza
a binosoket

A miivet (Nézzetek ide és lassatok: van-e oly faj-
dalom — Schauet doch und sehet, ob irgend ein
Schmerz sei, BWV 46) 1723. augusztus 1-jén mutat-
tak be Lipcsében. Az elso és utolso tétel kivételével
a szovegiro ismeretlen.

1. (Koérus): Motettaszerli, panaszos tétel nyitja a
kantatat, amelynek szovege Jeremids siralmaibol
valé két mondat (1, 12). (Ekkor — Jeruzsélem ¢s a
templom elsé lerombolasakor — Krisztus el6tt 587-
ben jarunk). E textus szorosan kapcsolodik az az-
napra rendelt evangéliumi szakaszhoz (Lukacs 19,
41-48), amelyben Jézus Jeruzsalem és a templom
kozeli pusztulasat jovendoli meg (ez Krisztus sziile-
tése utan 70-ben kovetkezett be). Tehat mar a kanta-
ta elso tételében vildgosan kivehetd és egymasra vo-
natkoztathatd két — mintegy 657 évnyi tavolsagban
1év6é — id6sik (amely hamarosan egy harmadikkal
egésziil majd ki). (A zene elso fele késébb a h-moll
mise ,, Qui tollis peccata mundi — Ki elveszed a vilag
bilineit” tételének [BWV 232:8] mintdjaul szolgal —
az 0sszekotd kapocs nyilvanvaldan maga a biin.) A
bibliai idézet masodik mondata egyre izgatottabba,
tumultu6zusabba valo fugaként valosul meg, jol ér-
zékeltetve az ,,Ur izz0 haragjat” és annak a blindsok-
re gyakorolt hatasat: Nezzetek ide és lassatok: Van-e
oly fajdalom, mint az én fajdalmam? Mert lesujtott
ram az Ur izzé haragjdnak napjan. (A mi a vilag-
halén meghallgathato: https://www.youtube.com/
watch?v=VGHfn-HuTro #t=36m57s)

2. Recitativo (tenor): A vonosakkordokkal és a kony-
nypatakokat érzékeltetd két furulyaval kisért ének-
beszéd felfedi a biintetés okat: mivel Jézus konnyei
hidbavaléan 6mlottek, a konnybdl immar szokodar
lesz, s ,,a felindulas tengerhullamai” elpusztitjak
a varost: Hat sirj, Isten lerombolt varosa, / Te sze-
gény ko- és hamuhalom! / A kénny egész patakokban
folyjon, / Mert te / Potolhatatlanul elvesztegetted /
A Mindenhaté kegyelmét, / Igy azt nélkiiloznéd kell
/ Biineid miatt. / Mint Gomora, tonkre leszel téve, /
Bdr meg nem semmisiilsz. / O, jobb lenne, ha foldig
romboltattal volna, / Semmint most benned Krisztus
ellenségei gyaldzkodjanak. / Nem becsiilod Jézus
konnyeit, / Hat torddj csak a felindulas tengerhulla-
maival, / Amelyeket magad vontal magadra, / Mint-
hogy Isten — hosszas tiirelmének fogytan — / Palcat
tor az itélkezéshez.

3. Aria (basszus): A mii cstcspontjat képezi ez a12

fulminans 4ria, amely az isteni biintetést, bosszut
abrazolja igen plasztikusan. A trombita a végitélet
trombitait eldlegezi, a vondsok szélsebes szagulda-
sa a vihar intenzitasat érzékelteti. A legalsé zeneka-
ri sz6lam hosszan tartd kromatikus ereszkedése a
pusztulast, bukast, elsiillyedést (Untergang) jeleniti
meg térben, igen képszertien: 4 vihar mar kozeleg a
tavolbol, / S villamfényei vegiil betornek, / Elvisel-
hetetlen lesz ez neked, / Mivel a felhalmozott biinék
/ A bosszii villamait meggyijtiak, / Es pusztuldsod
okozzdk.
4. Recitativo (alt): E tételben az eddigi két idosik (a
jeruzsalemi templom elsd és masodik lerombolésa)
egy harmadikkal, a mi elhangzasdnak mindenkori
jelenével kapcsolodik dssze: De, o biinosok, ne kep-
zeljétek, / Hogy csak Jeruzsalem / Volt szinig tele
biinékkel! / Rolatok is olvashato mar ez az itéletet: /
Mivel javithatatlanok vagytok, / Es biineitek naprol
napra nonek, / Rettenetesen kell mindnydjatoknak
elpusztulnotok.
5. Aria (alt): Ez az 4ria tokéletes ellentéte a II1. — ret-
tenetes bosszut abrazold — tételnek. Az éteri, lebegd
hangzas egyik oka a basszus hidnya (csak két furu-
lyat és két oboa da cacciat hallunk), amely Bachnal
a blintelenséget, a foldi talajtol vald elrugaszkodast,
fliggetlenséget szimbolizalja. A zene csupan rovid
iddre valik izgatotta, haragossa (,,Ha majd a bossz
vihara jutalmazza a biindsoket”), am a ,kegyesek
biztonsagos lakozasat” ismét megnyugvo, hosszan
tartott hangok érzékeltetik: De Jézus a biintetéskor
is / Az igazak pajzsa és segitsége lesz, / Osszegyiijti
oket baranyaikent, / Ahogy a tyuk szarnya ala gytij-
ti csibéit; / Ha majd a bosszu vihara jutalmazza a
biinésoket, / O segit, hogy a kegyesek biztonsdgban
lakozzanak.
6. Koral: A mindenkori hallgatok jelenének szolo
zardkoral — ir6ja Johann Matthdus Meyfart (1590—
1642) — nem egyszer(, négyszélamu letétben hang-
zik el, hanem a két furulya kozjatékaival kiegésziil-
ve, ezzel is visszautalva a korabbi tételekre, vagyis
— mementoképpen — az - és Ujtestamentumi iddsi-
kokra: O, nagy és hii Isten, / Mivel elétted senki sem
oly mélto, / Mint fiad, Jézus Krisztus, / Aki haragod
lecsendesitette, / Hat nézd sebeit, / Kinjat, félelmét
és nehéz szenvedesét; / Végette / Ne jutalmazz ben-
niinket blineinkért.

Goncz Zoltan
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ELET ES ZENE

A bosszu hangjai

Hogyan, hanyféleképpen jelenik meg a bosszi
a zenében? Van-e valamilyen jellegzetes ritmus,
dallam, intonacié, amelynek hallatan azonnal
felfigyeliink, itt valaki bossziura szomjazik?
Ahany bosszufajta, bosszuiszituacio létezik, any-
nyi kiilonféle zenei abrazolas sziiletett? Ezekre a
kérdésekre kimerito valaszt adni a rendelkezés-
re allé rovid terjedelemben természetesen nem
lehet; ahhoz tilsagosan gazdag a zeneirodalom,
s — valljuk be — talsagosan ,,valtozatos” az em-
beriség altal Kkieszelt és megvalositott bosszure-
pertoar is.

De hogy ne okozzunk bosszusagot, mégis megkisé-
reljiik e kérdéseket korbejarni! A tovabbiakban két
jol ismert Mozart-bosszariat vetiink 0ssze, meg-
probalva a bosszll ,,zenei izét” megérezni, majd
attekintjiik a zenében (foképpen az operakban) ab-
razolt kiilonféle bosszuhelyzeteket, motivacidkat,
sorra véve a bosszll mechanizmuséanak 6sszefond-
do, halalos koreit. Mert elore kell bocsatani, a ze-
nében a bosszl szinte mindig kegyetlen, és szinte
mindig halalba torkollik...

Mindjart egy kivétellel inditunk: Mozart Székte-
tés a szerajbol c. énekes jatékaban Ozmin, a torok
basa birtokfeliigyeldjének diadalmas kéaréréome
korainak bizonyul. Bar Constanza szoktetése nem
sikeriil, a szerelmesek — a basa nagylelkiisége mi-
att — nem akaszt6fan végzik, hanem egymaséi le-
hetnek. Ozmin szévege annyira talzd €s zavaros
(,,kéjes ora” — ,égi Udv”), hogy eleve nem lehet
komolyan venni: ,, O, az lesz a kéjes ora, majd
ha dll az akasztéfa. Es a gége megszorul. Jaj be
jo lesz, jaj be szép lesz. Ozmin égi iidvot érez.”
A zene ennek megfelelden ironikusan bumfordi:

Allegro vivace

I | P A ) O |

Cseppet sem vicces az Ejkiralynd bossztaridja Mo-
zart A varazsfuvola c. operajaban. Ez az asszony
tényleg kegyetlen és mindenre elszant. Szornyd,
gyilkos tervének végrehajtasat sajat lanyatol varja,
mikdzben a bosszl isteneihez fohédszkodik. Dal-
lama ,,embertelen”, sivito-sikoltd magassagokba
kapaszkodik. A jéghideg, iiveges hangok érzéklete-
sen jelenitik meg a szinte metafizikus gonoszsagot.
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Allegro assai
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Mikdzben az Ejkiralynd dallama — Ozminéval el-
lentétben — tele van disszonans fordulatokkal (b6
szekundok, szlk tercek), valami feltlinden Ossze-
koti Oket. S ez nem mads, mint a szapora hangis-
métlés, a paroxizmusig fokozott ,,lihegd bossza”,
a gorcsds manidssag és a karérvendd nevetés zenei
megfeleldje.

I. A bosszuk kozéppontjaban leggyakrabban egy
meghiusult vagy éppen befejezodo szerelem: el-
utasitas, megcsalds, vagy annak feltételezése dall.
,A” szereti ,,B”-t, de ,,B” mar ,,C”-t valasztotta. A
leggyakoribb kovetkezmény: ,,A” végso elkesere-
désében, bosszubol megdli ,,B”-t vagy ,,C’-t, eset-
leg mindkettejiiket. Az effajta ,,szerelmi harom-
sz0g”-operak szinte vég nélkiil sorolhatoak: Bizet:
Carmen, Verdi: Alarcosbal, Don Carlos, Traviata,
Leoncavallo: Bajazzok, Mascagni: Parasztbecstiilet,
Wagner: A walkiir, Puccini: A képeny, R. Strauss:
Salome, stb. // Azonban mar a felsorolt operakban
i1s joval Osszetettebb a bosszi kibontakozasa az
»A-B-C”’-sémanal. A Bajazzokban példaul ,,sze-
relmi négyszog” taldlhatd: Tonio szerelmes Canio
feleségébe Neddaba, aki viszont Silvidt szereti. A
visszautasitott Tonio bosszubo6l beédrulja Nedda ¢és
Silvio kapcsolatat a férjnek, aki bosszibol megoli
feleségét. Ebben az esetben tehat az egyik bosszi
egyenes kovetkezménye egy ujabb bosszu. // A Sa-
loméban viszont hianyzik a ,,C-szerepld”, hiszen
Kereszteld Janos nem egy masik asszony miatt uta-
sitja vissza Salome kozeledését, hanem szent elhi-
vatottsaga miatt. / Ugyanakkor tudjuk, hogy nem
minden az, aminek latszik: a Traviataban Violetta
csak kényszer hatasara fejezi be kapcsolatat szerel-
mével, Alfréddal (Alfréd apja azzal érvel, hogy a
,rosszhir’” kaland meghiusithatja Alfréd htiganak
hazassagat, ¢s Alfréd jovojét is rosszul befolya-
solhatja). Ezt kovetden a ,,visszautasitott” Alfréd
bossziibol nyilvanosan megszégyeniti a valojaban
artatlan Violettat. Az igazsag kideriilése utan — Vio-
letta halalos 4gyanal — mas nem lehet a végkifejlet,
csak a szégyen, a blintudat, a szeretett kedves ¢€s a
visszahozhatatlanul elszalasztott boldog o6rédk elsi-
ratasa.

I1. 4 bosszuk hatterében csaladok, klanok, nemzet-
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segek, népek 6si, haborus viszalya is allhat, amely
meghiusithatja az ellentétes oldalon allo két ember
igaz szerelmét: Gounod: Romeo és Julia, Berns-
tein: West Side-i torténet, Donizetti: Lammermoori
Lucia, Verdi: Aida, Nabucco, Saint-Saéns: Samson
és Delila, Szokolay Sandor: Veérndsz. // Utobbi ha-
rom opera kiilon magyarazatot igényel. Szokolay
Vérnaszéban egy klasszikus szerelmi haromszog
egeésziil ki egy régi csaladi sérelem megtorlasaval.
A bosszl természetesen semmit sem old meg, nem
ad senkinek sem kielégiilést, megnyugvast: legvé-
giil mind a vélegény, mind a menyasszonyt meg-
szoktetd férfi meghal. // Verdi Aidajaban az egyip-
tomi hadvezér, Radames nem a hazajabeli Amnerist
szereti, hanem a cimszerepldt, az ellenséges etiop
kiralylanyt. Hazaszeretet vagy szerelem? A hatal-
mi megfontolasok €s a sziv szava kegyetlentil ke-
resztezik egymast. A tragikus végkifejlet elkeriil-
hetetleniil a sziklasirba vezeti a szerelmeseket. //
Saint-Saéns operajaban Delila eleve bosszibol hi-
teti el Samsonnal, hogy vonzodik hozza. Sdmson
— elarultatasa utdn — e bosszlra bosszuval valaszol:
¢lete aran is lerombolja a filiszteusok templomat.
(Erdemes megemliteni, hogy Hiandel Sdmson cimii
oratdriumaban Delila — megbanva blinét — mar sze-
retetre mélto, segitokész asszonyként szerepel.)

1. 4 bosszu kivaltoja egy korabbi gyilkossag, vagy
egy szeretett személy megbecstelenitése is lehet. A
vendetta e fajtdja képes egy szinte atlathatatlan és
soha be nem fejezdddnek tiind bosszilancot bein-
ditani: R. Strauss: Elektra, Verdi: A végzet hatalma,
A trubadur, Rigoletto, Puccini: Turandot. // Elektra
esete viszonylag ,,egyszerl”: apja halalat bosszulja
meg, Oresztész segitségével legyilkolva sajat anyjat
¢s mostohaapjat. // A végzet hatalmaban Don Alva-
ro véletlentil lelovi szerelmének, Leondranak apjat.
Leonodra batyja, Don Carlos bosszut eskiiszik. 1d6-
kozben Alvaro és Carlos bajtarsak, baratok lesznek,
azonban a régi sérelem kideriil, s Carlos barbajra
hivja apja egykori gyilkosat. Alvaro haldlra seb-
zi a bosszutdl 6rjongd Carlost. Feloldozédsara egy
remete siet, aki nem mas, mint Leonora, aki most
apja utan testvérét is el kell hogy veszitse. A bosz-
szuspiral megallithatatlan: Carlos kardot dof huga
szivébe. // A trubadur cselekménye nem kevésbé
fordulatos: az idds Luna grof egykor maglyara kiil-
dott egy ,,szemmel verd” ciganyasszonyt, akinek
lanya, Azucena bosszibol megdli Luna egyik fiat
(legalabbis igy hirlik). Idékozben szerelmi harom-
sz0g alakul ki Luna ¢letben maradt masik fia, Leo-
nora és egy trubadur, Manrico kézott. Manrico ha-
lalos ellensége a fiatalabb Lunanak, anyja ugyanis
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nem mas, mint a Luna testvérét meggyilkold Azu-
cena. Manrico és Azucena Luna fogsagaba kertil,
¢életiikért cserébe Luna Leonora szerelmét kéri,
aki azonban inkabb ongyilkos lesz. Fékezhetetlen
bosszuvagyaban Luna vérpadra kiildi Manricot,
aki azonban nem volt mads — amint azt most Azu-
cenatol megtudja — mint sajat occse! // Rigoletto,
a pupos udvari bolond féltve drzott lanyat, Gildat
a mantuai herceg (Rigoletto alkalmazdja) elcsabit-
ja. A megalazott apa bosszut eskiiszik, felbérel egy
gyilkost a csabitd megolésére, azonban a szerelmes
Gilda 6nmaga feldldozasaval megmenti a herceget.
A bosszlil bumerangkeént szall vissza kiterveldjéhez,
Rigolettohoz, aki csak az utolsé pillanatban dob-
ben ra, a sajat lanyat dlette meg. // Turandot harom
nehéz kérdéssel teszi probara kérdit. Aki nem tudja
a helyes valaszokat, életével fizet. A kinai csarszar-
lany igy bosszulja meg azt, hogy egykoron dsany-
jat a tatar hordak megerdszakoltdk és megoltek. A
véres bosszlisorozatot azonban ebben az operaban
sikeriil megallitani, azt éppen egy tatar herceg, Ka-
laf tori meg.
IV. 4 bosszu talan legundoritobb motivacioja a kar-
riervagy. Ez az a bosszufajta, amelyet gyakorldja —
az eredeti célt szinte feledve — mar-mar szenvedély-
bdl sz6 tovabb. Legkidolgozottabb megvaldsulasa
Verdi Otelloja. A gatlastalan, feltorekvé manipulé-
tor (Jago) természetesen aldozatanak leggyengébb
pontjat veszi célba, a gyanakvas fullankjat dofve
szivébe. Ez a bosszufajta is szorosan 6sszekotodik
az 1. pontban vazolttal, de itt a szerelemi harom-
sz0g ténylegesen nem valosul meg, csupan inszi-
nuacid, cselszovés formdjaban van sugallva, orilt
féltékenységet gerjesztve.
Honnan indulhat és hova vezethet a bosszu? A fenti
operak megmutattak a bossza szertedgazo6, irracio-
nalis, elére nem lathato, pusztitd természetét. E lap
hasébjain azonban fontos tudatositanunk, hogy a
bosszl ,,természetrajza” valojaban sokkal egysze-
ribb! Mindig egy parancsolatszegéssel kezdddik,
majd egyre tobb parancsolatszegéssel folytatodik.
A Vérnasz legvégén az elszokott-elfogott, megtort
menyasszony odaall a véres hajtovadaszatot elren-
deld anya elé, felajanlva életét. A halott volegény
anyja igy felel: ,, Mit nyerek azzal, ha meghalsz?
Mit nyerhetek bdrkitél, barmivel? Aldott legyen a
vetés, mert a fiam almat orzi; dldott legyen a zapor,
mert megmossa a holtak arcdt; dldott legyen az Ur,
mert egymas mellé fektet majd benniinket orok pi-
henésre.”

Goncz Zoltan
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ZSIDO ELET

Bosszu vagy elégtétel a zsidosag
¢letében

A vilagtorténelem soran sok félreértés, ferdités jel-
lemezte a zsidok ,,vérszomyjas, karos természetére”
vonatkoz6 hiedelmeket mind a mai napig. A di-
aszporaban az iildozések miatt vallasi gyakorlatu-
kat elkiiloniilten, titokban tizték. Ezért sok téves és
rosszindulatd hir kapott szarnyra veliik kapcsolat-
ban. Azt hitték, gonosz tevékenységet folytatnak,
rontast hoznak a népekre, betegséget terjesztenek,
zart kozosségeikben mas istent imadnak.

Nem értették meg, és nem is akartak megérte-
ni, hogy az egyistenhit azt jelenti, mindannyian
ugyanazt az egyetlen Ordkkévalét imadjuk, és az
Orokkévalonak nincs vallasa.

Hosszu, mai napig tart6 iildoztetéseinket, vallasunk
altali meg nem értést a tajékozatlansag gerjeszti.

Popper Péter pszichologus egyik utolsé megjelent
interjijaban olvashatjuk:

wHVG: Tulajdonképpen miért utdaljak olyan so-
kan a zsidokat?

P. P: Ennek tobb oka van. A legelsé talan az, hogy
volt ket zsido, egy bizonyos Mozes és egy bizonyos
Jeézus nevii, akik elvették a szabad pogany életéro-
mot az europai kulturatol. Egy sokistenhivo kul-
tusznak egész mas volt a biinhoz valo viszonya,
mert ugyan mondd mar, Apollo megharagudott
ram, elmegyek a tehénszemii Hérahoz, hogy védjen
meg. Tobbpartrendszer volt. Az egyistenhit viszont
diktatura: egy kézbdl jon jutalom, biintetés; be-
csaphatatlan, lelkekbe lat. Azt a pogany életidealt,
hogy az ember élje meg az osszes lehetoséget, amit
az élet kindl, ez a két zsido letiltotta.

Van egy ,, 1 szazalék” cimii irasom, amelyben azt
firtatom, mikeént lehetséges, hogy Magyarorszag
népessegenek ma egy szazaléka zsido, sokan mégis
ugy gondoljak, hogy ez az egy szazalék sanyargatja
a 99 szazalékot. Ebben az irasban végigkovettem a
zsidokat ezek szerint nagyon is felértékeld antisze-
mita gondolkoddsmodot, és azt talaltam, hogy az
teljesen zsido intencio mentén nyilvanul meg. Ha
azt mondja a zsido vallas, hogy vért nem szabad
enni, a levagott allatot ki kell véreztetni, akkor a
maceszba keriil a keresztények véere. Ha a térvény
25 kézmosast ir elo egy napra, akkor a zsido pisz-
kos lesz és biidds, ha szexudlisan kemény korlato-
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kat allit fol, akkor parazna, ha szocialisan olyan
intézkedeéseket hoz, hogy a mezo szelét nem szabad
learatni, mert az a szegényeké, akkor kapzsi; és igy
tovabb. Az antiszemitak szemében a zsido éppen
abban lesz biinds, amit tilt. Ez az egyik része a do-
lognak.

...A massag az identitashoz kell. Ahogy a reklam
mondja: mas, mint masok. Vagyis a massag az, ami
valakit megkiilonboztet a tobbiektol. Példaul a zsi-
dokat a keresztényektol. Nagyon mas ez a két vallas
annak megitélésében, hogy varni kell-e még a mes-
siasra, vagy mar eljott. Volt-e megvaltas, vagy nem
volt megvaltds? A kereszténység egyrészt nem tud-
ja megbocsatani a zsidosagnak, hogy nem ismerte
fel Jézusban a messidst, mdsrészt rettenetes nagy
sziiksége is van a zsidosdagra. Mert ha sikeriilne
kiirtani az utolso zsidot a vilagbol, akkor eltiinne
az egyetlen nép, amely ¢élo szemtanuja volt annak,
hogy volt kinyilatkoztatas, és hogy Jézus valoban
élt Judeaban. Zsidosag nélkiil a keresztény teologia
a gorog mitologia mesedélutanjava zsugorodna.
Meggyozodésem szerint ez az ambivalencia sziili
az agressziot. Hogy kelletek is, meg a fenébe is ve-
letek...en azt hiszem, hogy a zsidosag elsosorban
se nem vallds, se nem faj, hanem inkabb valamifé-
le gondolkoddsméd. En nem ismerek népet, amely
a maga szarmazadsdt ne hoskolteményekben-le-
gendakban fogalmazna meg. A zsido azonban azt
mondja, ,,rabszolgak voltak az én déseim”. Még
dicsekszik is vele! Mindennek a fonakjat nézi. A
zsido humor a legsajatosabb onbemutatas, amely
nem eposzokban, hanem viccekben nyilvanul meg.
Olyan viccekben, amelyeket aztan sokszor el sem
szabad mesélni.

Az ember akkor kezd el karomkodni, amikor nincs
erve. Amikor a logikaja, az érvelése csodot mond,
akkor szitkozodik. Ez a tehetetlenség diihe.”

Es sajnos a tehetetlen dithvel szemben nehéz érve-
ket felhozni.

Volt id6, amikor pl. Magyarorszagon is a gyereke-
ket rabld zsidoval fenyegettek, aki majd elviszi a
zsakjaban. Azt is terjesztették egyesek — sajnos ma
is talalkoztam ilyen asszonnyal —, hogy zsinagoga-
inkban egy elrejtett ,,utdlatoskép” el6étt borulunk le.
A zsidot ellentétként allitottdk a jambor keresztény-
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nyel szemben, akit ha kével dobnak meg, kenyeret
dob vissza.

Mint tdbb izben emlitettem korabbi irdsaimban, az
egyik félreértendd okot a ,,szemet szemért, fogat
fogért” (2Mozes 21) bibliai mondas adja, amely a
gyakorlatban nem arrdl szol, hogy a megtorlasnak
ugyanolyan nagysagunak kell lennie. S6t: nem le-
het sulyosabb a megtorlas, mint a sérelem. A rab-
binikus dontés a pénzbeli biintetést irja eld a testi
sérelemért. [gy aztan a ,,vérszomijas zsid6” fogalma
sem allja meg a helyét.

Vallasunk szerint az Orok Bir6, az Orokkévalo, aki
sorsunk felett rendelkezik: Az szi tinnepek idején
jarunk, a zsido Gjév elsé heteiben, til a tiz blinbano
napon, til Jom Kipur tinnepén.

Ros Hasana el6tti hét els6 napjatol a jambor zsi-
d6 minden nap a hajnali 6rdkban konydrgé imakat
mond (szlihot).

A szlihot és a félelmetes napok eldimadkozojanak
(blintelen) 30 évét betoltott, nds, csalados ember-
nek kell lennie, akinek alazatos szive van, és annak
mélységeibdl esedezik konyorogve blineink meg-
bocsatasaért.

A tiz félelmetes nap alatt erkolcsoktatdé (Muszor)
konyveket olvasnak az eléimadkozok és a sofarfu-
jok, kozosségiiket segitve abban, hogy felserkent-
sék az emberek szivét, amikor az Orokkévalo felkel
megitélni a foldet.

Ha nem is vétkeztiink felebarataink ellen csak szo-
val, akkor is bocsanatot kell kérniink, oda kell hoz-
z4 menniink személyesen, vagy kozvetitd altal.
Izrael sarjanak az a tulajdonsaga az fras szerint,
hogy nehezen haragszik meg, és konnyen kien-
gesztelhetd. Aki Jom Kipur napjan nem tiinteti el
gyuloletét, annak iméja — I. mentse — nem nyer
meghallgatast. Aki tulteszi magat sérelmein, annak
eltiintetik — megbocsatjak vétkeit

. Mindenki aki haragszik, olyba veendo, mint aki
balvanyokat imdd, uralkodik rajta a pokol minden
fajzata.” ,, Tavolitsd el haragodat szivedbdl és kiir-
tod a gonoszat testedbol.” ,,Ez a rossz pedig nem
mads, mint a gehinnum, mert irva vagyon: a gono-
szat a rossz napjara.”

A zsid6, ha fegyelmezésképpen félelmet kell kel-
tenie gyermekeiben vagy haza népében, akkor is
maradjon lelkében nyugodt, bar haragot mutathat
elottiik.

Az arulkodas, rossznyelviiség, bosszuallas ¢és a
gyulolet is tilalmas szamunkra: ,, Ne jarj, mint darul-
kodo népeid kozepette. Még, ha valaki igazat is
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mond, még ha nincs is benne becsiiletsértés, akkor
is tilalmat szeg meg vele, és nagy biint kovet el. A
hizelkedés, a hazugsag, a rossznyelviiség nagy biin-
nek szamit.”

Aki felebaratjat atkozza, I. barmely nevét, jelz6jét
emlitve, annak harminckilenc botfenyités biintetés
jar a Tora tilalma szerint.

Bolcseink véleménye szerint:,, Ha ki akarod elégi-
teni bosszudat ellenségeiden, tégy még tobb jot ve-
liik és jarj az egyenesek utjain és ezzel onként maris
bosszut alltal, mert faj nekik a te jo tulajdonsdgod,
neki gydsz, ha hallja a jo hiredet, de hogyha csunya
dolgokat cselekszel, akkor ellenséged orvend a te
szégyeneden és gyalazatodon — és ime, 6 vett bosz-
szut rajtad”.

Hogyan érvényesiil a megtorlas Izrael fennallasa
oOta annak alland6 védekezd harcaiban?

A megtorlds mint olyan, a ,,szemet szemért” nem
volt jellemzd sosem, még a hadijogi intézkedések-
ben sem. A Talmud ezt a biintetésformat egészben
véve végrehajthatatlannak tartotta.

Mégis Izrael allamat ma is megbélyegzik olykor a
terrorizmus bélyegével, mert a vilag egy része az
arab terrorizmus elleni védelmet elitéli. Nem ve-
szik sokan figyelembe, hogy ugy Gazabol, mint a
Jordan nyugati partjardl érkezo tamadasokat olyan
hazakbdl intézik, ahova elétte kisgyermekeket te-
lepitettek, hogyha az izraeli katonasag visszal6 a
fegyverraktarakra, az oda telepitett civilek is meg-
sériiljenek. Ezzel akarjak a vilag kozvéleményét
sokkolni, a legtobb esetben sikerrel.

Golda Meir mondta: ,, Akkor lehetne hazankban
béke, ha az arabok ugy szeretnék gyermekeiket,
ahogy minket gyiilolnek.”

Izrael haboras megtorlo taktikdja nem a tamadas,
hanem a védekezés. Am nem hagyhatja megtorlat-
lanul a terrorizmust: pl. ledozeroljak a terroristak
otthonait. Ha nem igy tennék, ma mar nem lenne
Izrael. A jelenlegi izraeli taktika szerint nincs meg-
torlatlan tdmadas.

., Aki bosszut dll felebaratjan, megszegi a Tora ti-
lalmat, mely azt mondja: ne dallj bosszut.”

Hazank ennek tiikrében nem tamad, de nem is
hagyja magat. A zsido képzelet szerint Isten ugy
biintet népeket és egyedeket, ahogyan azok maso-
kon vétkeznek (Szanhedrin 90a). A zsid6 torvény-
hozés erkolcsi alapja az, hogy ,,amilyen mértékkel
te mérsz masokat, ugyanugy fognak téged is meg-
mérni”. (Szbéta 1,7)



Elet és Vildgossig

., Atydkat nem szabad haldlra itélni gyermekeikeért,
sem gyermekeket atydikert”. (VMozes 24,16),

,,Ne dllj bosszut és ne tarts haragot néped fiai el-
len, szeresd felebaratodat mint tenmagadat.” (3Mo-
zes 19,18)

Izrael fennmaradéasa érdekében kénytelen fegyveres
védekezésre az 6t tdmado terroristakkal szemben.
Az orszag nemzeti jovedelmének kozel 80%-at vé-
delemre kell forditania, hogy a palesztin tertiletek-
r6l, Sziriabol, Libanonbol atldtt rakétakat megsem-
misitsék, a hadsereget a legfejlettebb technikakkal
ellassak, és katonaink ellatasat biztositsak, ezaltal a

ELET ES FILM

civil lakossag biztonsagat megteremtsék.
Létezik olyan orszag Izraelen kiviil, ahol épitési
eldiras gaztamadasokkal szemben hermetikusan el-
zart ,,biztonsagi szobat” épiteni minden lakasban?
Orszagunk mindent megtesz allampolgarai védel-
me érdekében. Kénytelen a timadasokat megtorol-
ni.
Igaz, ez nem nemes bosszu, hanem kényszer a ter-
rorizmus visszaszoritasara. Nem tamadas, védeke-
z¢s.A félelmetes napok Muszaf im4jaban Ros Ha-
Séna és Jom Kippur

Schlesinger Hanna, Tel-Aviv

Modern Pimpernel

(A pimpernel egy kicsi, piros virag. Orczy Emma
barond regénye, a Voros Pimpernel angol nemesé-
nek gytirijét disziti. Pimpernel francia arisztokra-
takat szoktet meg a guillotine aldl.)

A Modern Pimpernel szorakozott régész professzo-
ra Horatio Smith embereket ment ki a néacik kon-
centracios taboraibol.

A film kerettorténete: a professzor és tanitvanyai
expediciot szerveznek Németorszagba a korai arja
kultara nyomait keresve. A Régiségtan Muzeum
campusaba két tudos érkezik Németorszagbol. A
titokzatos mentdrdl beszélnek. ,,Csak jott és ment,
mint egy arnyék, egy lathatatlan mentéangyal!” —
mondta az egyik, hozzatéve, hogy reméli, a munka-
juk miatt mentette meg 6ket az ismeretlen.

A film negativ szerepldjét, az erdszak elfogult di-
cs6itdjét, Van Grant tdbornokot egyre jobban bosz-
szantja az embermentd. Hajtovadaszatot indit elle-
ne. Megtévesztett segitdje lesz egy fogolytaborba
zart 0jsagiro lanya, aki apja életéért elarulja Smith
Pimpernelt.

A film végsd nagy jelenetében a hataron elfogjak
a professzort. A vonatok athaladasara varnak egy
félreesd szobaban Van Granttal.

A jelenet egyszerlien, de nagyon szuggesztiven
komponalt. Pimpernel egy cserépkalyha eldtt all,
ferdén beesd fényben.

- Milyen véget szant nekem tabornok?

- Gyors lesz, igérem!

- Es erészakos, nemde? A sors grimasza az-
zal, aki megveti az erdszakot. Azok fogjdik megolni,
akik imadjak ezt az uj német istent.
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- Imadjuk! Az erészak hatalmat jelent. A ha-
talom pedig letori az ellenfelet. A tandcskozo testii-
letek ideje mar a multé, professzor. Nemsokadra az
erd hatalma fog uralkodni a vilagon.

- Maga nagyon izzad tabornok! Pedig nincs
meleg. Csak nem fél valamitol?

- Mitol? Mi németek nem féliink semmitol.

- Csak ha fegyveriik van!

- Igen, arra sziikseg van. Nyolc golyo van
benne, nyolc élet.

- Csakhogy nekem huszonnyolc életem van.
Tudosok, irodalmarok, miivészek, orvosok. Ezeket
megmentettem a fegyvereiktol. Cserébe csak az én
életemet kapja. Nem tul jovedelmezé tranzakcio.

- Ennyit megengedhetiink magunknak. Ugyis
hatalmas nyereségiink lesz. Ma éjjel megtamadjuk
Lengyelorszagot. Holnapra pedig felvirrad az uj
rend hajnala. Megteremtjiik a német vilagbirodal-
mat. De minek beszélek én magaval. Maga egy ha-
lott ember!

- Megengedi tabornok, hogy egy halott em-
ber elmondja, amit gondol?

(A kamera arc kozelire sziikit.)

- Nem fogjak kormanyoznia vilagot, mert haldlra
vannak itélve. Ma éjjel megteszik az elso lépést
egy hosszu, sétét uton, ahonnan nem fordulhat-
nak vissza. Menniiik kell egyre tovabb, tovabb...
Egyik oriiltségtol a masikig. Mindeniitt pusztuldst,
romlast és gyiiloletet hagynak maguk utan. Es még
mindig folytatniuk kell, mert nincs horizont az ut
vegeén. Menniiik kell tovabb, amig mind bele nem
pusztulnak. Es akkor vége. Haldlra vannak itélve,
fehérmellényes hohér. Es egy napon, elébb vagy
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utobb eszébe fog jutni, amit mondok.
(Az ablakhoz lép, bucsut int az elhalado vonatnak.)

A Modern Pimpernel rendezdje és cimszerepld-
jeLeslie Howard, a legangolabb szinész, eredeti
neve: Steiner Laszlo.

Amint kitort a II. vilaghabora, visszatért Europa-
ba. A haboru alatt ,,Nagy Britannia hangja” volt a
radioban. Lisszabonbol hazatérve a Vizcayai-6bol

MARGO

felett 1943. junius elsején a német 1égierd leldtte a
gépét. Allitdlag Hitler személyes parancséra. Otve-
néves volt.

A film hatasa
Elterjedt nézet, hogy a film inspiralta Raoul Wal-
lenberg svéd diplomatat, amikor Budapesten az iil-
dozotteket menekitette.

MA

A vérbosszutol a ,,biintiig” — avagy
egy kis toprengés e nehéz téman

(Vér)bosszu, jovatétel, kartérités, elégtétel, karta-
lanitas, nemes bosszu, biintetés, sokféleképpen
fejez ki a nyelv valamit, ami a szamla kegyegyen-
litésétol kezdve a vendettan at, a letoltendo bor-
tonbiintetésen keresztiil a sarokba allasig terjed.
Valami olyasmit jar koriil itt a nyelv, amit nem
is mindig lehet jol kifejezni, mégis valami mo-
don az igazsag, vagy a vélt igazsag helyreallita-
sat jelenti.

A nemzetségi tarsadalmakban a nemzetség egyik
tagjanak sérelme az egész nemzetség sérelmének
szamitott, amiért maga a nemzetség allt vérbosszuit.
A sértettnek és csalddjanak a joga és kotelessége
volt a jogsértéssel felboritott rend helyreéllitasa: a
kozosség 6rkodott azon, hogy a bosszlra jogosult
,»he bujjon ki” e kotelezettség aldl, sot, segitséget is
nyujtott annak végrehajtdsdhoz. A jogsértd csalad;ja-
nak illetve nemzetségének tagjait korukra, nemiikre
val¢ tekintet nélkiil meg kellett 6lni. A csoport szo-
lidaritasa mind aktiv, mind passziv vonatkozasban
megmutatkozott: az dldozat nemzetsége segitette a
bosszuallot, az elkdvetd nemzetségének viszont vi-
selnie kellett a bosszt kdvetkezményeit, ami nem-
csak a vétkest, hanem rokonait, s6t nemzetségének
mas tagjait is stjthatta. A vérbosszu a torténészek
szerint mindenesetre garancidt jelentett a nemzet-
ségek szabalyainak megtartasara.

A vérbosszu egyes dél-olasz, meg dél-francia vidé-
ken még a mult szdzad kdzepén is kotelezd volt: ha
egy férfi nem allt bosszlt, nem volt férfi, nem volt
ember tobbé. A keresztapa cimi film felejthetetlen
jelenete ez, a félig muszajbol elkovetett szornyl
tett.
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A nemzetségi szinten még jol funkcional6 vérbosz-
szl a torzsi szervezddésekben mar nem volt tovabb
tarthato. A torzsek kozos zsakmanyszerzé életmod-
jara, az 6sszehangolt hadvezetésre berendezkedett
tarsadalmak nem engedhették meg, hogy a vérbosz-
szu okozta, elére ki nem szamithatd erdszak gyen-
gitse a torzsi egységet: a kozosségek a kdzhatalom
kisegitd szerepe mellett a magan-igazsagszolgalta-
tasra tértek at.

A Zsido Lexikon egy jo régi, 1920-as kiadasa sze-
rint a Talmud (a Térahoz irt magyarazo jegyzet €s
kommentar) felveti azt a kérdést, mi a kiilonbség
bosszu €s haragtartas kozott. A lexikon arra a meg-
allapitasra jut, hogy ,, bosszu az, ha valaki példaul
nem ad embertarsanak egy targyat kélcson azzal a
megokolassal, hogy az sem adott neki, harag pedig
az, ha adja ugyan, de kiemeli, hogy annak ellenére
teszi ezt, hogy amaz megtagadta e kolcsont.”

A bosszu szavunknak ma mar hatarozottan negativ
kicsengése van, kivéve persze, ha engem ért vala-
milyen sérelem, és én késziilok bosszut allni. A né-
metek kiilondsen sokat foglakoznak e témaval, az
0 kézmondasuk az, hogy a bosszu édes, meg az is,
hogy a bosszl ritkan késik. A bosszu elleni véde-
kezés hatasos modszere mindenesetre az lehet, ha
nem adunk okot a bosszura. A nemes bosszut ter-
mészetesen illik megkiilonboztetni a nemtelentdl, a
tulzotol. A nemes bosszu esetén a delikvens szinte
Onszantabol, még jobb, ha sajat kapzsisaga folytan
keriil olyan helyzetbe, hogy maga is belatja téve-
dését, hibajat, blinét. Nem véletlen, hogy mennyi
mese, anekdota szol errdl a témarol. Az egyik leg-
bajosabb a hoppon maradt foldesur esete, aki azzal
vadolta az egyik szegény 6zvegyasszonyt, aki min-
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den nap friss kenyeret siitott neki, hogy az hamis
sulyt hasznal, 4m a vizsgalat kideritette, hogy maga
a foldestr adta ezt a sulyt beosztottjanak, elfeled-
ve, hogy ez sajat gyartmany és a legkevésbé sem
korrekt. A becsiiletesek szdmara a leleplezés 6rom-
teli esemény; talan az egész meseirodalom, a vic-
cek egy része is azért sziiletik, hogy helyreallitsa a
kizokkent vilagot, legalabb néhany percre egy-egy
kedves torténet erejéig.

Jovatételt a vesztes allam szokott fizetni a gydztes-

nek, mégpedig habort utdn. A masodik vilaghaboru
egyik oka a franciak talzott, els¢ vildghaboru uta-
ni jovatételi igénye volt Németorszaggal szemben.
Karteritést akkor fizet az ember, ha kart okoz mas-
nak, néha akaratlanul teszi ezt, mégis kart okoz,
ezért fizet, kartalanit. Persze akkor a legjobb, ha a
karrendezést a biztositod végzi. A biintetést fizetjik,
arossz gyerek ,, biintiben” van, a még rosszabb bii-
nelkdvetdk a bortdnben, sot, a ,,boriben”.

Bereczky Geéza

HAVI ISTENTISZTELETI REND

2015 — A Fény Nemzetkozi Eve

Az év igéje: ,,Fogadjatok be egymadast, ahogyan
Krisztus is befogadott titeket Isten dicséségére.”

OKTOBER

Oktober honap igéje: ,,Ha a jot elfogadtuk Istentol, a rosszat is
el kell fogadnunk.” (Job 2,10/b)

Istentiszteletek Bibliaorak
ITgelely
Oktober 4. 1Korinthus 1,4-9 Eszter kirdlyné lesz, de meddig?

iinnepe utan
19. vasarnap

2Mozes 34,1-10

Szentharomsag Mate 22,34-46 Elso hét Eszter 2,5-20; 4,13-14
iinnepe utan 2Mozes 20,1-17
18. vasarnap
Oktober 11. Efézus 4,17-28 Mardokeus leleple; egy dssgeeskiivest,
Szentharomsag | Mdrte 9,1-8 Masodik hét de mi lesz a jutalma?

Eszter 2,21-23; 5,9-14

OKktober 18.
Szentharomsag
iinnepe utan
20. vasarnap

Efézus 35,1521
Maté 22,1-14
1Mézes 8,14-22

Harmadik hét

Himudn csele — Mirdokeis
whajthatatlansdga”
Eszter 3,1-9; §,1-8

Oktober 25,
Szentharomsag ii.
utan 21. (Biblia) v.

Janos 20,30-31
ApCseE 8. 26-40
Amos 8,11-12

Negyedik hét

Eszter bilcsessége
Eszter 4,15-16; 5,1-8; 7,1-6
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IGY VOLT

Bank ban

A magyar dramairodalom kiemelkedé alakja-
nak, Katona Joézsefnek idén kettds évforduldjat
iinnepeljiik. Szaznyolcvanot esztendeje hunyt el,
s kétszaz esztendeje vetette papirra nagy, nem-
zeti dramanknak, a Bank bannak elso valtoza-
tat.

1791. november 11-én, Kecskeméten latta meg a
napvilagot a jeles ird; eldbb sziildhelyén, majd Pes-
ten és Szegeden jarta ki az iskolakat. Pesten jogot
¢s filozofiat tanult, sokat foglalkozott a magyar tor-
ténelemmel, valamint gyakran latogatta a magyar
szintarsulat eldadasait. Mint miikedveld szinész
gyakorta fel is Iépett, s a szintarsulat szdmara dra-
makat forditott és irt is.

Alig huszonnégy esztenddsen mar 6t nyelven be-
sz¢lIt, tigyvédi dolgai mellett pedig aktivan tanul-
manyozta az irodalmat, illetve az esztétikat. 1811
és 1815 kozott huszonkét dramat készitett, koztitk
A Luca széke cimi karacsonyi jatékat, majd pedig
ratérve a torténelmi dramakra megirta a Ziskat, va-
lamint a Jeruzsalem pusztulasat. ,,Oriilt, ironikus,
felkavaro, szoérakoztatd kavalkad, groteszk halal-
folotti uralomrol” — aposztrofaltdk ekképp még
par éve is az Almasi-Toth Andras rendezésében, a
Spird Gyorgy atdolgozasaban a Budapesti Kamara-
szinhaz, valamint a Shure Studio eldadasaban be-
mutatott darabot. losephus Flavius 4 zsido hdboru
cimii miive alapjan késziilt ,,rémdramat” Katona
Jozsef életében nem mutattdk be. Spird Gyorgy
irja: ,, Dramatorténeti szempontbol a mii azért fon-
tos, mert a XIX. szazadban nalunk csak toredékesen
létez6 dramatipus honositasi kisérlete. A reform-
kortdl kezdodoen a magyar szomorujaték termeé-
szetesen a nemzeti tematikdra ésszpontositott, és ez
késobb szinte valamennyi magyar tragédia ideolo-
gidjat meghatarozta. A Jeruzsdalem pusztulasa ki-
esik a sorbol, mert nem akart beleszolni a politikai
és ideologiai csatarozdasokba, amelyek megirdsa
idején egyébkeént nyomokban is csak halvanyan
tiintek még eld. Szinpadi mii, amelynek bevallott
célja, hogy a kozonséget minél erésebb, tehat minél
szornytibb hatasokkal bombdzza a szinpadrol. Vad,
barbdr mii, amilyen a kor eurdpai szinpadain nagy
szamban létezett, és amilyen — az eltérd tarsadalmi,
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politikai helyzet miatt — Kelet-Europaban meglehe-
tosen ritka, és ami van, azt is kivetette a nemzeti
emlékezet. Ezért nem keriilt soha szinpadra...”

A Jeruzsalem pusztulasa utan a dramairdsnak mar-
mar csaknem hatat fordito Katona Jozsef kezébe
keriilt az Erdélyi Mzeum cimii folyoirat palyazata,
melyet a kolozsvari Nemzeti Szinhaz megnyitasara
eldadando torténeti dramara irtak ki. Elhatarozza,
hogy indul, s 6tfelvonésos tragédiat készit II. Endre
legidészeriibb nemzeti kérdéseket, a nép, az egy-
szerll jobbagysag elnyomasat, szenvedését, a zsar-
nokgytildletet, a legfesziiltebb mondanivalodkat.

A biral6 bizottsag azonban meg sem emliti Katona
muvét, félreteszik. 1815-t61 szamitva még 6t évnek
kell eltelnie ahhoz, hogy — kdzben hathatos atdol-
gozas utan — megjelenjen konyv alakban, s igazan
csak az ird haldla utan ismerik fel szélesebb korben
a mu jelentOségét.

Szegény Katonanak az ¢életben 1€vo irdi sikerte-
lenség, elismertetlenség igencsak elveszi kedvét a
tovabbi aktiv irodalmi munkalkodastol; elfogadja
sziilovarosa ligyészi allasat, s a magyar dramairas
akadalyaival foglalo értekezésén kiviil ezutan mar
csak kisebb torténeti dolgozatai sziiletnek a hatralé-
vo idOkben. Ifjukori lirai kélteményeibdl életében
csak egy jelenik meg nyomtatasban. De két évsza-
zad multan nyugodt szivvel kijelenthetd, hogy a
Bank ban minden kétséget kizarolag a magyar dra-
ma- ¢s operairodalom legfontosabb alkotasa Erkel
Ferenc ,,szivig, csontig hatol6 zenéjével”. 1833-as
kassai 6sbemutatojat kovetve 1848. marcius 15-1
forradalmunk estéjén mar nem véletleniil lett a
gyOzelem szimboluma!

,, Katona a legnagyobb magyar dramairo és Bank
banja a legkivalobb magyar tragédia. A tragédia
targya a kozépkori magyar torténelembol valo.
Foalakja az egyén és a magyarsag tragikumanak
hordozoja. Menetének ritmusa, lélekrajzanak pon-
tossaga és mélysége, dramai erdvel telitett nyelve
a vilagirodalom legjobb dramdi kozé emeli.” — irta
Kerecsényi Dezs6 irodalomtorténész.

S igy is van, val6s torténelmi alapokon nyugszik;
az 1213-ban jatsz6do esemény a II. Endre kiralyt
helyettesitd, orszagjard korutjan Gertradis kiraly-
nd kormanyzasanak visszassagaival szembesiild
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Bénk ban a magyar nemesek kiralyné ellen késziild
Osszeeskiivésére tér haza. Bank vivodik a rabizott
hivatallal jaro kotelezettség, az orszag sorsa irant
érzett feleldsség és a magadnember személyes érzel-
mei kozott. Az események Bank és Gertrudis vita-
jéba, illetve a kirdlyné megolésében cstcsosodnak
ki, végiil a kiraly hazatérése és Bank tettének ko-
vetkezményei, valamint azok erkdlcsi megitélése
zarja az Oriasi hatassal bir6 torténetet.

A Bank ban idei kerek évforduldja egybeesik II.
Endre kirdly — vagy kozismertebb névvaltozata
szerint II. (Jeruzsalemi) Andras — elhunytanak 780.
évforduldjaval.

Dolinay Gyula (1850-1918) a Magyar kirdalyok
és hosok arczképcsarnoka cimii kotetében ekképp
sz6l az egykori uralkodordl: ,, Endre uralkodasa
kezdetén mar ott kovetett el nagy tévedést, hogy
a felesegének, Gertrudnak a kedvéeért az orszag-
ba hozott egy csomo német herceget s egy sereg
ehenkorasz népet, kiket nagy hivatalokba helyezve
a nép nyakara tolt. Gertrud drmanyos, gonosz asz-
szony volt, kegyetlen, rossz lelkii és felfuvalkodott.
A magyar urak rendkiviil meggyiiléltek, osszees-
kiivest szottek ellene, s egyszer csak, mig a kiraly
kint jart a halicsi tartomanyban, rarontottak és
osszevagdaltak. A kiraly nem mert bosszut dllani
az osszeeskiivés fején: Bank banon. Az orszdagban
az elégiiletlenség, az elszegényedés folyton terjedt.
A gazdagabb nemes urak nem engedelmeskedtek a
kiralynak, onkényesen uralkodtak jobbagyaikon, s
nyiltan ellene szegiiltek minden térvénynek. End-
re, hogy az ellenséges érziiletii fonemeseket maga
irant lekenyerezze, nagy kiterjedésii birtokokat,
mérhetetlen foldeket, sot egész varmegyéket ajan-
dékozott egyes uraknak, ugyhogy mire észrevette
magat, alig maradt mar elajandékozni valo birtok,
s a kiralyi jovedelem mod nélkiil megapadt. Ekkor

OLVASONKTOL

Az iskola

Mondd meg nekem édesapam, mondd meg, mi az isko-
la?

A sok kislany és kisfiu mondd meg, miért jar oda?
Szelid hangjan felelt Apam: kisfiam az Iskola

A vilag nagy kincstaranak kozos eldcsarnoka.

Innen nyilik a féajto a sok kincses kamrdhoz,

Hol a temérdek sok érték fiokokban szunnyadoz.

A sok lezart fiok kulcsat itt adjak kezedbe,

Amely kiskulcs, tudd meg fiam, nem mds, mint az abécé.
Ki hogyan tud ezzel banni, ugy nyithat meg zarakat,
Ha a féajton atmentél, vezetéd az akarat.

zsarolas kovetkezett, igazsdagtalan adokkal kellett
potolni a megcsappant jovedelmet, ami bizony nem
kedves dolog a nép elott. Mindazondltal a sok baj
okozojanak, a gyilolt kiralynénak megéletése egy
kisse lecsillapitotta a kedélyeket, s Endre a pdpa
folytonos siirgetésére alkalmasnak taldlta az idot a
Szentfoldre zarandokolni...”

II. Endre uralkodéasa (1205-1235) a magyar torté-
nelem ziirzavaros iddszaka volt. Noha energikus
kiilpolitik4javal az egész Balkan-félszigetet beha-
16zta, tobb teriiletet is meghdditott — még atkelt a
Jordanon is, ostromolta Tabor hegyét, imadkozott
Krisztus sziiletési helyén, felvette a ,,Jeruzsalem ki-
ralya” cimet —, belpolitikajaban igencsak siirtin kel-
lett megkiizdenie ellenzékével, — foként tékozlo, fe-
lelétlen magatartasainak kovetkezménye végett. A
mar-mar polgarhaboru felé sodrodé Magyarorszag
kritikus viszonyainak orvosldséara szinte az utolso
pillanatban hivta 6ssze az orszaggytlést 1222-ben,
melynek eredménye a kozépkori értelemben vett
»demokratizalas” mutatdja, az igynevezett Arany-
bulla kiadasa lett, amely kisebb-nagyobb valtozta-
tasokkal egészen 1848-ig érvényben maradt.
Azonban mindezek ellenére, Endre halalat koveto-
en sem igen allt meg a hanyatlas, s a 14. szdzad
elejére férfiagon az Arpad-haz is kihalt. ..

A Bank ban ma is aktualis lizenettel bir; a hazasze-
retet, a haza-féltés, az dnkény elleni kiizdelem, a
szabadsag-szeretet kiolthatatlan iizenetével. Erde-
mes kétszaz év tavlatabdl is figyelni ra, erét meri-
teni beldle.

,,Hazam, hazam, te mindenem! / Tudom, hogy min-
denem neked koszonhetem. / Arany mezok, eziist fo-
lyok, / Hos vertdl dazottak, kénnytol aradok.” (Rész-

crer

-kz-

Akaratod e kis kulccsal sok-sok zaron juttat at,
Nyithatod a tudomanyok, multak szellemcsarnokat.
Harminckét felé bonthatod, 6sszerakhatod,
Ugy, ahogyan Te kivinod, kéveti akaratod.
Tamado vagy védokardként veldkig vaghatsz vele,
Szelid hurjan sziveket nyit, ha kell szived kontése.
Hir, dicsdség ranghoz vezet, ha ezt el nem érheted,
Ne csiiggedj, mert megkeresi mindennapi kenyered.
Igy tanultam jé Apamtél becsiilni az iskoldt,
Szeretni az abécémet, a nagy titkok kiskulcsat.
Korosy L.



Elet és Vildgossig

Egyperces ahitat minden napra

Oktober 1. csiitortok

, Atyadfianak a vére kialt énhozzam a foldrél...”
(IMozes 4,10b)

Az ,égre kialt” kifejezés Kain és Abel torténete
kapcsan sziiletett. {gy jellemezziik azokat a gaztet-
teket, melyeknek szenvedd alanyai kiszolgéltatott,
artatlan emberek. Az isteni szemrehanyas vagy fe-
lelésségre vonas azonban nemcsak olyanokat érint,
akik tettleg részesei a szornyliségnek, hanem mind-
annyiunkat megszolit, hiszen felelések vagyunk
minden tiigyben, melyrdl tudomadst szereztiink.
Ami t6liink elvarhat6, azt kell csupan megtenniink.
Sz6lnunk kell, egyiittérzést kell mutatnunk, vagy
— ha ez is hatalmunkban 4ll — meg kell védeniink
a kiszolgaltatott embert. Isten igy szolgéltat nekik
(rajtunk keresztiil) igazsagot.

Oktober 2. péntek

,,...Jarultatok...mindenek birdjdhoz, Istenhez, és a
tokéletes igazak lelkeihez. Es az ijszovetség koz-
mely jobbat beszél, mint az Abel vére.” (Zsidok
12,22.23.24)

A jarultatok régies kifejezés itt talan a csatlakoz-
tatok megfeleldje. A kérdés az, hogy vitas ligyben
kinek az oldaldn jelenlink meg. A hatalmukkal visz-
szaélé erdszakosokat segitjilk szoval, tettel vagy
hallgatassal, avagy készek vagyunk-e azokhoz fel-
zarkozni, akik mindig a megbantottak partjan all-
nak. Ko6zottiik a leghatalmasabb Isten, de ott van-
nak a tokéletes igazak, a kozbenjaro Jézus, és végiil
kiilonds modon az Artatlan Barany engeszteld vére,
mely nem a bossza eszkdze, hanem kegyelmet és
irgalmat hirdet még a blindsoknek is.

Oktober 3. szombat

., Bosszudllo ne légy és haragot ne tarts a te néped
fiai ellen, hanem szeressed felebaratodat, mint ma-
gadat.” (3Mozes 19,18)

A mozesi torvény megengedte a ,,vérbosszulo ro-
kon” szamara, hogy a sértettért az elkdvetdn elégté-
telt vegyen. Az elv azonban mindig is a személyes
bosszarél vald lemondas volt, legfeljebb az Orok-
kévald bolcsen instrudlta Mozest, hogy szoritsa
korlatok kozé a haragot. Amit az Ur itt megfonto-
lasra ajanl, az az, hogy még a biintetés alkalmaval
is probaljunk a ttloldalon 1évd helyzetébe illesz-
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kedni, és végiggondolni azt, hogy mit varnank el-
lenkezd esetben blinds onmagunk szamara.

Oktober 4. Halaado vasarnap

., ...Eletért életet adj. Szemet szemért, fogat fogért,
kezet kezert, labat labért.” (2Mozes 21,23.24)

Ma halat adunk az ¢életért. Talan esziinkbe jut, hogy
megkoszonjlik szemiinket, fogunkat, keziinket, 14-
bunkat is. Eppen ezért nehéz az elégtételnek errdl
a kozmondassa lett kegyetlen ilizenetérdl elmél-
kedniink. Az 6korban (mint ahogy ma is szdmos
orszagban) létezett a halalbiintetés jogszabalyi és
gyakorlati formaja. Elsdsorban az é¢let elleni biin-
cselekményeknél alkalmaztak. Ugy vélnénk, hogy
ez a kiegyenlitd elv érvényes ott is, ahol valaki testi
sériilést okoz a masiknak. A valosagos eljaras azon-
ban — helyesen — egyre inkdbb afelé fordult, hogy a
vétkest ne hozzak cselekvésre alkalmatlan helyzet-
be, inkabb valtsa meg a biinét valamilyen aranyos
jovatétellel. Maga a megvaltds — mint praktikus
vallasi fogalom — is ebbdl az eljarasbol fejlédott ki.

Oktober 5. hétfo

., Magatokert bosszut ne alljatok szerelmeseim, ha-
nem adjatok helyet ama haragnak, mert meg van
irva, enyém a bosszuallds, én megfizetek, ezt mond-
ja az Ur.” (Réma 12,19)

Az ,elégtételt vesz” kifejezés a sértett cselekmé-
nye, aki igyekszik megtorolni az 6t ért méltatlan
bantéast abban a reményben, hogy igy lelki békéje
¢s megingatott méltoésaga helyreall. A bolcs tanito,
Pal itt arr6l akar meggydzni, hogy mindnyéjunk
Megvaltoja az Ur, és az O kezében nemcsak jobb
helyen van az igazsagszolgéltatds, hanem min-
dig teljesebb, és rdadasul mellékhatdsok nélkiili a
,bosszuallas”. Az Ur helyreallitja a jogot. Hitiink
része az is, hogy ebben erds lehet a meggy6zddé-
stink.

Oktober 6. kedd

., ...Mentse ki a gyiilekezet a gyilkost a vérbosszulo
rokonnak kezébdl és kiildje vissza azt...az 6 mene-
dékvarosaba.” (4Mozes 35,25)

A masik ember ¢életének kioltasa akkor is rendkiviil
sulyos iigy, ha az elkdvetd véletleniil lett eszkdzzé
a masik haldlaban. Tettének sulyat éreznie kell, és
a kovetkezmények minden vonatkozéisa alol nem
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mentesiilhet. Az okori bibliai 1atdsmod teret enge-
dett a kétségbeesett csaladi haragnak, de a mene-
dékvarosok megnyitasaval a vétkes igazat is Ovta.
Lakhelyelhagyasi tilalmat szabtak ki rd a fOpap
halalaig. Bosszut allni rajta tettéért a menedékva-
rosban tilos volt, de ha konnyelmiien éIni akart kor-
latlan szabadsagaval, nem védte tobb¢ az oltalom.
Bizony, tetteinkért, még ha nem is vezetett benniin-
ket rossz szandék, felelniink kell.

Oktober 7. szerda

., ...Ha valaki sérelmet ejt a felebaratjan, amint o
cselekedett, vele is ugy cselekedjenek.” (3Mozes
24,19)

Nemcsak egyvalaki igazsaga 1étezik. A szemben
allo felek mindegyikének lehetnek méltanyolando
szempontjai. Masrészt az Onbiraskodas megallit-
hatatlan folyamatot indit el, és parttalannd valik.
Meg kell tanulnunk kézben tartani indulatainkat,
mert végsd soron a habortk is személyes konflik-
tusokbol fejlédnek ki. Ha nem voltunk tekintettel a
masik érzelmeire a konfliktus kezdetén, tudomasul
kell venniink, hogy a kérlelhetetlen igazsag ugyan-
igy nincs tekintettel a mi szempontjainkra.

Oktober 8. csiitortok

., ...Ha megiiti valaki az ¢ felebaratjat kovel vagy
oklével, és nem hal meg, hanem dagyba esik..., fek-
veséeért fizessen, és gyogyitassa meg.” (2Mozes
21,18.19)

Ez a mozesi torvény a hétkoznapi kakaskodas ke-
zelését szolgalja. Mellékes kérdés, hogy ki iitott
el6szor, vagy ki kezdte a csetepatét. Ha valaki le-
gyozte is ellenfelét, még nincs felmentve a masik
megrendiilt allapotanak figyelembevétele alol. Bi-
zony, jobb elkeriilni a nézeteltérést, még akkor is,
ha gy6znénk erdvel.

Oktober 9. péntek

., ...Ne bosszankodjatok azon, hogy engem ide elad-
tatok; mert a ti megmaradastokért kiildott el engem
Isten tieldttetek.” (IMozes 435,5)

Jozsef torténete szép példa a nemes bosszura. Még
0 vigasztalja testvéreit, akik most kinosan érzik
magukat, hisz 6k rabszolgat akartak csinalni Ocs-
csiikbol, nem pedig fejedelmet. Fivériikk azonban
nem akar visszaélni elénydsebb helyzetével, ha-
nem, cserébe a hajdani rosszért, kész gondoskod-
ni nélkiil6zo csaladjarol, bolcsen még azt is latja,
hogy ami tortént, az a Mindenhat és Orokkévalo
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Isten akaratabol és elképzelése szerint lett.

Oktober 10. szombat

Az Ur tegyen itéletet kozottem és kozotted, és dll-
jon bossziit az Ur érettem rajtad, de az én kezem
nem lesz ellened.” (1Samuel 24,13)

A mai igénk is tanulsag arra, hogy az istenfél6é em-
ber nem hasznalja ki a varatlanul ad6do6 eldnyt arra,
hogy igazsagtalan ellenfelét megsemmisitse. David
ugyan menekiil, védi magat, de nem akar tdmadni.
Kész az igazsadgosztast Istenre bizni, s bar varnia
kell erre éveket, a dolgok kimenetelét pedig eldre
nem lathatja, késébb mégsem kell csalodnia. gy
amikor kiraly lesz, senki nem mondhatja azt, hogy
zsarnok, gyilkossag és puccs révén lett a nép elso
emberéve.

Oktober 11. vasarnap

,»Ne mondd: Bosszut dallok rajta! Varjad az Urat, és
megszabadit téged!” (Példabeszédek 20,22)

Az ¢el6z06 igékbdl is lattuk, hogy a korlatok kozé
szoritott bosszii nem volt tilos Isten népe torténe-
tében. Nem Isten akarta, hogy az ember elégté-
telt vegyen sérelmeiért, de korlatozott mértékben
tlirte azt. Az O0rok isteni elgondolas azonban nem
tamogatta a bossziiszomj enyhitésére valdo emberi
megoldasokat. A helyes hivé magatartds nem az
atkozodas, a gonosz kivanasa, hanem a tilirelem és
Istenre figyelés.

Oktober 12. hétfo

., ..Hallom...a mindenfelél valo fenyegetést: Je-
lentsétek fel...barataim az én tantoroddasomra
figyelmeznek, mondvan: Talan megbotlik és meg-
foghatjuk 6t, és bosszit dllhatunk rajta. De az Ur
velem van, mint hatalmas hos...”" (Jeremias 20, 10-
11)

Jeremias népszerttlenné valt hazajaban, még bara-
tai korében is, amikor Isten akaratat vilagosan latva,
nem allt sem az Onfelmentdk, sem a nemzetféltok
partjara. Mégsem maradt teljesen egyediil, a hozza
kozeliek elpartolasa és ellenséggé valasa kozben
fokozottan élte 4t a hatalmas hés, az Ur hiiséges
kozelségét. Torténete példa minden megbantott és
kikozositett igazlato, bator hitvalld szdmara.

Oktober 13. kedd

, Uram! Emlékezzél meg rolam és tekints ream, és
allj bosszut értem iildozéimen, a te haragodnak ha-
logatasaival ne ejts el engem; tudd meg, hogy éret-
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ted szenvedek gyalazatot!” (Jeremias 15,15)
Jeremias azonositja magat az Ur akarataval, s mint-
egy kész egyiitt szenvedni az Urral az elveszett nép
blinhédése kozepette. Gyodtrelmet jelent szamara
latni, hogy ekdzben sem javul az emberek erkdlcsi
hozzaallasa, s az is fajdalmat okoz neki, hogy ta-
pasztalnia kell, Isten nem cselekszik azonnal. Nem
kishitiiség, ha megerdsitést kér méltatlan ellenfele-
ivel szemben. Az Urnak panaszkodhatsz.

Oktober 14. szerda

., ...Eltavozott a jogossag, és az igazsag messze dll,
mivel elesett a hiiség az utcan, és az egyenesség
nem juthat be...és aki a gonoszt keriili, prédava
lesz. Es latta ezt az Ur és nem tetszett szemeinek,
hogy jogossag nincsen...és almélkodott, hogy nin-
csen kozbenjaro, ezért karja segit néki...feloltotte a
bosszudallas ruhdait...és busulassal vette magat ko-
riil, mint egy palasttal. A cselekedetek szerint fog
megfizetni...” (Ezsaids 59,15.16.17.18)

Kiilonos gondolat, hogy Isten is atélheti az embe-
ri legnagyobb terhet, azt tudniillik, hogy nem talal
senkit a foldon az adott torténelmi pillanatban, aki
kiallna az igazsag mellett, a jogossag utjat keresné,
¢s rendithetetlen hiiséggel végezné a rabizott fel-
adatokat. A ,karja segit neki” annyit jelent, hogy
magara van hagyva és utalva. Mégis, lehet valami
vigasztald abban, hogy nem emberek az isteni igaz-
sagszolgaltatds eszkozei, hanem maga cselekszik.
Ilyenkor ugyanis mindig diadalmaskodik az irga-
lom a konyortelen igazsag felett. Jol tudta ezt Da-
vid is, amikor életében egyszer valaszthatott, hogy
vajon emberek fel6l jovO csapas vagy Isten kozvet-
len igazsagtétele érintse 6t. Ezt mondta:

., Hadd essem inkabb az Ur kezébe, mert igen nagy
az 6 irgalmassaga, és ne essem emberek kezébe!”

Oktober 15. csiitortok

., ...Krisztus is szenvedett érettetek, néktek példat
hagyvan, hogy az ¢ nyomdokait kovessétek: ...aki
szidalmaztatvan viszont nem szidalmazott, szen-
vedvén nem fenyegetozott, hanem hagyta az igaz-
sagosan itélore...” (1Péter 2,21-22)

Vannak emberek, akiket kiilonos izgalomba hoz a
masik ember szenvedése. Ilyenkor ahelyett, hogy
egylitt éreznének, sietve a szenvedés okozdja mellé
allnak, és visszhangozzak annak 6nigazol6 vadjait.
Jézus artatlanul szenvedett, rdadasul a mi blinein-
kért, kdzben pedig sokan ginyoltak és provokaltak
a kereszt koriil allok koziil. A kiszolgaltatott ember
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utols6 lehetdsége, hogy atkokat és szidalmakat szor
bantalmazoira. Jézus azonban imadkozott értiik,
értiink. Péter, aki szemtant volt, soha nem tudott
szabadulni a kereszt alatt szerzett benyomasai alol.
Elhihetjiik, hogy igaza van, amikor kovetendé min-
taként javasolja a Mester magatartasat.

Oktober 16. péntek

,,Ne alljatok ellene a gonosznak, hanem aki arcul
it teged jobb felol, forditsd felé a masik orcadat
is.” (Maté 5,39)

Sokan allitjak, hogy Jézus lehetetlent kér, amikor
a gonoszsag tiirelmes elhordozaséara buzdit. Azok
kritikdjatol hangos e kérdés koriil a vita, akik azon-
ban nem Jézus tanitvanyai. Ne feled;jiik, hogy a He-
gyi Beszéd ehhez a szlikebb korhoz sz616 tanitasok
gyljteménye. Ha Jézus tanitvanya akarsz lenni,
nem kovetheted e vildg modelljét. A Mester nem-
csak tanitott, hanem ugy is €lt. Gyakorold magad az
O mintajanak elfogadasaban és megvaldsitasaban!

Oktober 17. szombat

., Szeressétek ellenségeiteket, aldjatok azokat, akik
titeket atkoznak, jot tegyetek azokkal, akik titeket
gviilolnek, és imaddkozzatok azokért, akik habor-
gatnak és kergetnek titeket, hogy legyetek mennyei
Atyatok...fiai...” (Maté 5,44-45a)

Ha mar félig-meddig megemésztettik az el6zo
napi nehéz tanitést, Jézus most egyel tovabb 1ép, és
egyenesen azt varja téliink, hogy szeressiik ellensé-
geinket, pedig olykor ez baratainkkal és hozzatar-
tozdinkkal is neheziinkre esik. A benniinket atkozo
¢s gyulold emberekért imadkozni és ugyanilyen
nagyvonalusaggal tekinteni azokra, akik haborgat-
nak ¢és iildoznek benniinket, képtelen elvarasnak
tlinhet. De Jézus mércéje magas. Azt sugallja, hogy
— legalabbis ezen a teriileten — az altalanos joakarat
dolgaban egészen isteni magassagokig emelkedhe-
tiink. Mindez 0j megvildgitasba helyezi Istenrol,
Mennyei Atyankrol alakitott elképzelésinket, de
sajat lehetséges erkdlcsi mindséglink megélését is.

Oktober 18. vasarnap

., ...Ha éhezik...ellenséged, adj ennie, ha szomju-
hozik, adj innia; mert ha ezt miiveled, eleven sze-
net gytijtesz az o0 fejére. Ne gyozettessél meg a go-
nosztol, hanem a gonoszt joval gyozd meg.” (Roma
12,20-21)

Pal tanitasa praktikus. Nem a lathatatlan, sziviink-
ben duld érzelmeket kéri szamon, hanem konkrét
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tettekre buzdit. Hol tarthat a mi eurdpai keresztény-
ségiink, ha kérdés, hogy az orszagunkon atutazo,
gyerekekkel menekiilé csaladoknak vigyiink-e vi-
zet, szerény taplalékot, takardt, gyogyszert, pedig
6k nem is ellenségeink? Hogyan birkéznank meg a
feladattal, ha olyanok felé¢ kellene a krisztusi mintat
képviselniink, akik valoban legy6zésiinkre speku-
lalnanak?

Oktober 19. hétfo

., Uram, te szent és igaz, meddig nem itélsz még, és
nem allasz bosszut a mi vésziinkért azokra, akik a
foldon laknak?” (Jelenések 6,10)

Janos mennyei latomasaban talalkozik azokkal,
akiket Krisztus nevéért, vagy altalaban az igazsag
kovetkezetes képviselete okan foldi birdsagok,
vagy egyszerien csak diadalmas ellenfelek megol-
tek. Mintha a halal és végso feltdimadas kozti 1do-
szakban is lehetne érzékelni az id6 mulasat, és ott
is sziikség lenne a tiirelemre, amig az Ur valoban
igazsagot szolgaltat. A martirok kapnak fehér ruhat
¢s vigasztalast, és az a kérés fogalmazodik meg fe-
1¢jiik, hogy varjak be a késdbbi korok aldozatait is.
Minket talan nem érint kdzvetleniil, de a vilag tobb
pontjan (ott is, ahonnan emberek rajtunk keresztiil
akarnak a békésebb vilagba menekiilni) ma sem rit-
ka a martiromsag. Oket megértjiik, benniink legyen
tobb tiirelem veliik és a sorstarsaikkal szemben.

Oktober 20. kedd

. ....Megallt a nap és vesztegelt a hold is, amig
bosszut allt a nép az 6 ellenségein!” (Jozsué 10,13)
Jozsuénak a gibeonitakkal valo szovetség miatt kell
harcba bocsatkoznia. Az ellenség olyanokat akar
megsemmisiteni, akik a békés szovetségkotés mi-
att valnak az ¢ szemiikben elpusztitandd pariakka.
Jozsué ,,napmegallitd” tettébol a legfébb tanulsag,
hogy ¢éjt nappalld téve, vagy akar az égitesteket
megallitd merészséggel is, ki kell allnunk a megta-
madottak mellett, és szembe kell fordulnunk azok-
kal, akik vesztiiket akarjak.

Oktober 21. szerda

., Oriil az igaz, mikor latia a bosszidlldst; labait
mossa a gonosznak vérében.” (Zsoltarok 58,11)
Természetesen képes beszéd az, amit a zsoltar kol-
t01 szavai rogzitenek. Az igaz ember nem az ellen-
ség bukasanak, hanem Isten gy6zelmének oriil, de
ujjongassal tolti el az az érzés is, hogy az addig telj-
hatalmunak hitt zsarnok nem arthat tébbé. David,
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aki Isten kegyelmébdl maga is teljhatalmu ar volt
a maga orszagaban, ismerte a szorongatd ellenség
megsemmisiilése miatti 5romdt. Nem baj talan, ha
kivetiti belsd gondolatait, és erdsiti a mi hitiinket,
hogy egyszer vesszéfutasunknak vége lesz.

Oktober 22. csiitortok

., ...Az Isten nem dll-e bosszut az o vdlasztottaiért,
kik 6hozza kialtanak éjjel és nappal, ha hosszutiiré
is irantuk?” (Lukacs 18,7)

Jézus példazata az imadsagra akar serkenteni, ezért
halljuk a perével nehezen boldogul6 asszony torté-
netét, akinek ligyét a megvesztegethetd bird 6nzo
megfontolasbdl intézi el, mert terhére van a foly-
tonos siram. Ha egy ilyen kellemetlen f6ldi tapasz-
talatban miikodik az emberi beldtas, vajon Isten
kevésbé lenne készséges, mint egy hitvany bir6?
Bizony az igazsag legfobb forumanak Ura még ke-
vésbé ejti el tigyiinket, mint a foldi igazsagszolgal-
tatas.

Oktober 23. péntek

. Latja ezt az Ur és bossziit all!” (2Krénika 24,22)
Zakarias papi csaladbol szarmazott. Edesapja, Joja-
da volt a gyermekként tronra keriilt Joas lelki aty-
ja, sOt, 6 maga rejtegette Athalia kirdlynd gyilkos
szandékai eldl a kisfiut. Mikor a nagylelkii patronus
meghalt, a fejedelmek elforditottak a kirdly szivét
az Urtol, és ravették a helyi balvanyok tiszteletére.
Zakariés Isten parancsara ezért szoélalt fel, azonban
ez lett a veszte, mert a ,kirdly parancsolatjabol”
megkovezték az Ur haza pitvaraban. Az eldzmé-
nyek ismeretében ez égbekialtd biin volt, és ezért
mondhatta fenti keseri szavait a martirra lett pro-
féta. A biintetés alig egy éven beliil bekovetkezett.
A sziriaiak, bar kisebb sereggel, mégis legydzték
Juda nagyobb haderejét. A sebesiilt kiraly ellen pe-
dig partot iitottek szolgai, és megolték betegagya-
ban.

Oktober 24. szombat

,, Redtok szalljon minden igaz vér, amely kiomlott a
foldon, az igaz Abelnek vérétél Zakaridsnak...véré-
ig, akit a templom és az oltar kozott megoltetek.”
(Maté 23,35)

Jézus kortarsai kritikusan beszélnek elddeik elhaj-
lasairol, és kiillonosen a profétakkal szembeni erd-
szakos fellépésrél. A Mester azonban leleplezi na-
gyon hasonl6 indulataikat, hiszen konnyt a tavoli
1dok igazsagtalansagaival szemben batran fellépni,
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mikdzben a jelenben gytiloljiik azt, aki az igazsagot
sz6lja. Jézus nem csinal titkot abbol, hogy a kortars
irastudok és farizeusok azok itélet alatt 1évd cso-
portjahoz tartoznak, akik kezét Abeltdl Zakariasig
az artatlanok vére szennyezi be. Nem kell kovet ra-
gadni, vagy kalapacsot és szeget ahhoz, hogy cin-
kosokka valjunk. Nincs mas tisztességes ut, mint az
igazsag €s annak hirdetdi mellett kiallni.

Oktober 25. (Biblia-)vasarnap

Igazsagot szolgaltat az arvanak és az ozvegynek;
szereti a jovevényt, advan neki kenyeret és ruhaza-
tot.” (5Mozes 10,18)

Vajon kirdl szdl a fenti bibliai kijelentés? Nem vala-
mi foldi kivalosagrol, hanem magarol az Orokkéva-
l16rol. Aki nemcsak a vilag forgdsara ligyel, hanem
azokban az erkdlcsi kérdésekben is ellentmondast
nem tiré mintat szolgaltat, melyekben mind nap-
jainkig annyiszor elbukunk, és képzeljiik azt, hogy
irgalmatlansaggal, igazsagtalansaggal, idegen-elle-
nességgel, kioktatassal is lehetnénk hivd emberek.

Oktober 26. hétfo

Igazsagot, igazsagot kovess,
(SMozes 16,20)

Sokan azért nem akarjak az igazsagot kovetni, mert
kockézatosnak itélik ezt az utat, pedig ha csaku-
gyan az ¢élet, és azutan az orok €let a célunk, ak-
kor minden alkalmi megprobaltatassal szemben is
az igazsag kovetése az egyetlen értelmes valaszta-
sunk. Ha tudod, hogy hol az igazsag, ne latolgass!

’

hogy élhess...’

Oktober 27. kedd

,Szereted az igazsagot, gyilolod a gonoszsagot,
azert kent fel Isten, a te Istened orom olajaval tar-
said fole.” (Zsoltarok 45,8)

Az idealis kiralyrol szol a fenti zsoltarsor. Isten al-
dasa és jO tetszése nem azon nyugszik meg, aki a
legiigyesebben ¢és leginkabb gatlastalanul meg tud-
ja szerezni €s tartani a hatalmat. Azt keni fel ,,0r6-
molajaval tarsai...f61¢”, akirdl az igazsag melletti
elkotelezddés, és a gonoszsaggal szembeni gyiilo-
let elmondhato.

Oktober 28. szerda

,Avagy valoban a néma igazsagot szolaltatjatok-e
meg? Avagy igazan itéltek-e ti embernek fiai?”
(Zsoltarok 58,2)

Jogos a kérdés. Legyen batorsagunk fGltenni.
Nemcsak a hatalom gyakorldival, de dnmagunk-
kal szemben is. Id6r6l-idére meg kell vizsgalnunk,
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hogy érdek és befolyas nélkiil 4llunk-e a j6 oldalon.
A j6 oldalon allunk-e? Az igazsag vonzasaban ¢€s
befolyasa alatt telnek-e napjaink?

Oktober 29. csiitortok

Igazsagot szolgdltat az elnyomottaknak, eledelt
dd az éhezdknek. Az Ur megszabaditia az elfogot-
takat...szereti az Ur az igazakat. Megoltalmazza az
Ur a jovevényeket, drvdt és dzvegyet megtart és a
gonoszok utjat elforditja.” (Zsoltarok 146,7.8.9)
Nem hangsulyozhatjuk eléggé az isteni mintat.
Van-e torvény elotti egyenldség, az elnyomottak
igaza kideriilhet-e, tesziink-e 1épéseket a nélkiilo-
z0k felemeléséért, a foglyok szabaduldsaért. Az
igazak koziil valok-e barataink? A bevandorlok
és toredékesaladok sorsa sziviigyiink-e? Es fellé-
plink-e a gonoszok szandékai ellen? Ha igen, jo
nyomon jarunk akkor is, ha egyes gyava ¢€s cinikus
hivék azt harsogjak, hogy ez nem a mi dolgunk,
nekiink csak az Igét kell hirdetniink.

Oktober 30. péntek

. Ezt mondja az Ur: Tegyetek itéletet és igazsdgot,
és mentsétek meg a nyomorultat a nyomorgato ke-
zebol! A jovevényt, arvat és ozvegyet pedig ne nyo-
morgassdatok és rajta ne eroszakoskodjatok...” (Je-
remias 22,3)

Az Ur nem kevesebbet akar, minthogy aktivan
munkélkodjunk az elnyomottak felszabaditasan.
»A nyomorgatd” onként nem fogja elengedni ,,a
nyomorultat”. De ez az Ur kérésének csak az egyik
fele. Jeremias elfogadhatatlannak tartja Isten népe
korében a migransokkal, és a legkiszolgaltatottabb
csalddokkal szembeni barmilyen fellépést. A ,,ne
nyomorgassatok...ne erészakoskodjatok” talan tul-
zasnak hat, de megvaldsithatdo mindez a hamis pro-
pagandéhoz valo csatlakozassal is.

Oktober 31. szombat, Reformacio iinnepe

. Es semmi eldtkozott nem lesz tobbé..." (Jelenések
22,3)

Ha volt valaha valami megujitandé a Biblidban Is-
ten lizenetével, és Isten népe igehirdetésével kap-
csolatban, akkor az éppen olyasmi, amit a Jelenések
konyve lizen. Nem lesz egyre rosszabb a vilag, nem
valik egyre kedvetlenebbé a teremtd Isten, nem volt
értelmetlen Jézus aldozata, nem a biintetés vagy a
megtorlastol valo félelem tartja féken a vilagot, ha-
nem annak biztos igérete, hogy az aldas, az Isten
szeretetének a kiteljesedése a perspektivank.

_lg
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HIRMOZAIK

Ez torténik nalunk menekiiltiigyben

Ezen a cimen tesziink fel rendszeresen tajékoztatast
Facebook oldalunkon és honlapunkon, hogy tamo-
gatdinkat, bardtainkat €és az érdekl6ddket rendsze-
resen tajékoztassuk, mire forditjuk az altaluk kiil-
dott adomanyokat.

Az elmult hénapban tobb mint 7000 adag ételt szal-
litottunk Budapesten a Keleti palyaudvarhoz, tobb
sz4z menekiiltet pedig elszallasoltunk kdzpontunk-
ban. Késdbb azonban a menekiiltek utvonala mas-
hova tevdodott at.

Igyeksziink a munkat tovabb folytatni, és oda men-
ni, ahol éppen a legnagyobb sziikség van rank. igy
jartak munkatarsaink Magyarorszag déli hataranal,
¢€s tobbszor Tovarnikban, Opatovacon és Bapskan.
Egy alkalommal a teherautot és soférjét egy nagy-
lelki adoméanyozo6 bocsdjtotta a rendelkezéstlinkre,
Arakomany jobbara a szervezetiink raktaraiban
OsszegyUjtott targyi felajanlasokbdl, illetve az ut
el6tt és kozben vasarolt élelmiszerekbdl és higiéni-
ai termékekbdl all.

Munkatarsaink megrendiilve tapasztaltak, hogy tiz-
ezernyl menekiilt ember, koztiik sok kisgyermek
varakozik tovabbjutasi lehetdségre az ideiglenes
taborokban, gyakran mostoha koriilmények kozott.
Lathatova valt az is, amir6l szakemberek par napja
beszélnek: mostanra szegényebb, rosszabb allapot-
ban 1évé emberek érkeztek a térségbe, akik hosszl
ideje lehetnek uton, valdsziniileg joval kevesebb
pénz all a rendelkezésiikre, hogy kiilonb6z6 kozle-
kedési eszkozoket igénybe vegyenek, illetve hogy
¢lelmiszert vasaroljanak.

Az Oltalom/MET szallitmanyait a helyi 6nkéntesek
mindig nagy 6drommel és halaval fogadjak, ami jol
mutatja, hogy a gytlijtépontban gyakran nincsenek
meg a targyi feltételei a menekiiltek megteleld el-
latasahoz.

Ugyanezt bizonyitotta a szegényesen feltoltott rak-
tarsator is — a csapat tapasztalt szocialis munkas
tagja szerint katasztrofalisan kevés a latott meny-
nyiség ekkora embertomegnek. Folyamatosan zaj-
lanak a f6ldmunkak, hogy még tobb satrat lehessen
felallitani, az 8szi es6 hamar sartengerré valtoztatta
a helyszint.

A menekiiltek altaldban fegyelmezetten varakoz-
nak a hidegben és az esOben, d&m ez a helyzet val-
tozhat és akar katasztrofalissa is valhat.

Lapzartankig mintegy 8,5 millié forint adomany
érkezett a menekiiltek szdmara julius végén elkii-
16nitett szdmlankra. Kdszonet akiil- és belfoldrol
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folyamatosan érkezé adomanyokért!

Koszonet a folyamatosan szallitott természetbeni
hozzdjarulasért, az onkéntesek munkajaért és ko-
szonjiik a flamencotancosokszeptember 27-diki
vasarnapi jotékonysagi tdncoktatasat és esti kon-
certjét, melynek bevételét a menekiiltek szdmara
ajanlottak fel az Oltalom Karitativ Egyesiileten ke-
resztiil.

Amire most nagy sziikség volna: cipd (ebbdl ka-
punk a legkevesebbet!), csizma, sapka, kabat,
kendd, cumisiiveg, pelenka, tapszer, zsebmelegi-
to, esokabat, csoki, keksz, miizliszelet.

4

Igy tud segiteni:

Pénzbeli (elkiilonitett szamlankon fogadunk
adomanyt):

Oltalom Karitativ Egyesiilet; K&H Bank 10400140-
00026699-00000006; ,,Menekiiltiigy” megjegyzés-
sel

Kiilf61drol:

*IBAN (Account#): HU26 10400140-00026699-
00000006

*SWIFT Code: OKHBHUHB

*Organization’s name: Oltalom Charity Society
*Address: 1086 Budapest Danké u. 9. Hungary
*Bank’s name: K&H Bank Zrt

*Bank’s address:1095 Budapest, Lechner Odon
fasor 9. Hungary

Természetbeni:

tej, cumi, bébiétel, -tapszer, kenyér, keksz, vaj, sajt,
rizs, tojas, zoldseg, takaro, halozsak, meleg cipo,
csizma (gyerek, felnott), intim betét, pelenka, torlo-
kendo, meleg kabat (gyerek, felnott), popsikendcs,
gvermek orrcsepp, lazesillapito, kétszer, lazcsilla-
pito kup,ragtapasz, felnotteknek recept nélkiil kap-
hato fajdalomcsillapito, (félliteres kiszerelésben)
dsvanyviz, polifoam, alma, krumpli, kézmelegito
zsebbe, hasfogo

Az adomanyokat éjjel -nappal fogadjak az Olta-
lom kézpontjaban!
Budapest 1086 Danko u. 11.

Az alabbi telefonszamokon érdeklodhetnek:
70/382-34-28 (Ivanyi Eva),

70/682-44-01 (az aktualis heti ,,menekiiltiigyi”
ugyeletes).

E-mail: info@metegyhaz.hu
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MET a Civil Radiéban

Juliustol minden vasarnap 17 6ratol egy oras mii-
sort (Kényes egyensuly) sugdroz a Civil Radio,
melyet kollégaink szerkesztenek. Az adas az FM
98-on foghat6 vagy a civilradio.hu El6 adas menii-
pontja alatt. 23 6érakor megismétlik.

skkok

Képes beszamolok

Rendezvényeinkrdl rovidfilmeket a www.wesleys-
tudio.hu-n, folyamatosan frissiilé honlapunkon lat-
hatnak, és megtalalnak benniinket a Facebook-on
i1s — mind az egyhdzat, mind a Wesley Studiot.

kokok

Adomanyozas
Halas koszonet folyamatos tdimogatasukért! Ha al-

INNEN-ONNAN

Szia, Jézus, Pista vagyok!

Egy kissé egyligyti fia minden alkalommal, amikor el-

ment a templom el6tt, bekdszont:

— Szia, Jézus, Pista vagyok!

Amikor a pap ezt meghallotta, megszidta a tiszteletlen-

ségéért, de a fin tovabbra is folytatta a fura iidvozlést.

Egyszer a fit éppen az uton ment at, amikor nagy sebes-

séggel szaguldva feltlint egy auto, és ugy latszott, min-

denképpen eliiti a gyereket.

Az aut6 csikorogva fékezett, és a jarokel6k amulatara a

fiu sértetleniil allt a kocsi mellett.

— Mi tortént, hogyan tGsztad meg? — kérdezték tole.

— Nem ¢én csindltam — mondta a fia. — Egyszer csak itt

termett egy ember, azt mondta: ,,Szia, Pista, Jézus va-

gyok!” — és elrantott az utbol.

Forras: http:.//www.mindenegybenblog. hu/igaz-tortene-
tek/szia-jezus-pista-vagyok

Kis szines torténet

Anyosomnak, aki epefajdalmakkal kiizdott, szigora dié-
tat kellett tartania. Am, id6éré1 idére nem tudott ellenall-
ni kedvenc ételének a toltott kaposztanak. A kovetkez-
ménye fajdalmas epegores volt. Kinjai kozott felnézett
az égre ¢és panaszosan kérdezte: Miért bilintetsz engem
Istenem?

MA

Megnyugtato-e az uj egyhaziigyi torvényjavaslat?—
Valaszol: Ivanyi Gabor, a Magyarorszagi Evangéliu-
mi Testvérkozosség vezetdje

Egyaltalan nem, a koncepcio megint tele van rokasa-
gokkal: a felajanlott adokkal méri az egyhaz sulyat, de
2012 ota a kisegyhazak nem gytijthették az 1 szazaléko-
kat. Ennél is rosszabb, hogy nem alanyi jogon akarjdk
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talanos munkankat, miikodésiinket segiteni szeret-
né, megteheti sarga csekken (melyet kérésre posta-
zunk), vagy személyesen a 8. keriilet, Dank6 u. 11.
sz. alatt. Telefon: (06-1) 577-05-15 (hétkdznap 8 és
16 6ra kozott), e-mail: info@metegyhaz.hu. Banki
utalds esetén szamlaszamunk: 11708001-20520-
380 (OTP Bank). A kozleménybe kérjiik, irja be,
adomanyat mire szanja! Amennyiben nem szerepel
ott semmi, fenntartasi kiaddsokra forditjuk az 6sz-
szeget. Koszonjlik!

skoksk

Olvasoi vélemény

Kedves Olvasoink ujsaggal kapcsolatos vélemé-
nyét, torténeteit, gondolatait, kérdéseit szeretettel
¢s folyamatosan varjuk az ev@wjlf.hu e-mail cim-
re.

megadni az allamtol atvett oktatasi vagy szocidlis fel-
adatok tobblettamogatasat, hanem kiilonalkukkal ter-
vezik kivalasztani a kormanynak kedves egyhdzakat, a
tobbiek meg lassak el a munkat, ahogy tudjak.

Forras: nepszava.hu

Egyiitt a mennyorszagba: a menekiilt kisfiu és az or-
todox gorog pap

A tengerbe fulladt kisfiarol, Ajlan Kurdhirdl késziilt fel-
kavaro fotd bejarta a vildgsajtot. A kisfitl sziileivel és
testvérével utazott az embercsempészek szerencsétlentil
jart hajojan.

A Gorogorszag-szerte jol ismert, hatalmas szakalla és
szalfatermetli ortodox pap, Efsztratiosz Dimout, ismer-
tebb nevén Papa Sztratisz Leszbosz szigetén teljesitette
egyhézi szolgélatat. Eletének utolsé éveit teljes egészé-
ben a menekiiltek megsegitésének szentelte; ,,Olelés”
nevi csoportja, melyet helyiek segitségével hozott 1étre,
hosszu évek ota segiti étellel, ruhaval és szallassal a szi-
getiikre érkezd menekiilteket.

Két éve igy nyilatkozott: . En nem menekiilteket, hanem
embereket latok. Embereket, akik sziikséget szenvednek.
Nem fordithatom vissza Oket, nem is rughatom ki oket
innen, és nem is bortonozhetem be oket. Nem kiildhetem
vissza oket oda, ahonnan jottek. A tengerbe sem dobha-
tom Oket, hogy megfulladjanak.” Hosszl betegség utan,
szeptember 2-an halt meg.

Egy gordg illusztrator, Janisz Antonopoulosz mindket-
tejiiknek méltd emléket allitott, egyazon rajzon szere-
peltetve Oket: a sziriai menekiilt gyermeket és az életét
a menekiilteknek aldozé gorog papot, amint kezében az
¢lettelen testet tartva halad a mennyorszag felé. A képen
koveti 0ket egy csoport gyerek is, emléket allitva annak
a tobb ezer menekiilt gyermeknek, akik fajoan koran

haltak meg.
Forrds: euronews.com
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KITEKINTO

Elgancsoltak Jézust

Bejarta a vilagot a fotd, amelyen Laszlo Petra, a
Jobbikhoz kozel allo6 N1TV operatore Roszkénél
hasba rugott egy menekiilt kisgyereket, majd el-
gancsolt egy menekiilt férfit, aki a kisfiaval ele-
sett.

Az operator nem tagadta a tettét. Az elgancsolt
férfi Sziriaban ismert edz6 volt, akit a hir nyoman
megkeresett a spanyol Getafe futballcsapata, és al-
last ajanlott neki. Méar az is hatborzongato, hogy a
spanyolok elkiildtek egy embert Miinchenbe, hogy
talalja meg ezt a férfit.

Miutan megtalaltak, elvitték Spanyolorszagba.
A vasutallomason kiildottség varta, a fogadasara
megjelent a varos polgarmestere. A férfinek segitet-
tek, hogy Torokorszagbol athozza a csaladja masik
részét. Nem menekiiltstatuszt kapott, hanem mun-
kaszerzddést és egy lakast. Ez onmagaban kifejezi
a kiilonbséget az emberség ¢€s a gonoszsag kozott.
Lathatd, mi a kiilonbség Magyarorszag és Eurdpa
kozott. Magyarorszagon belerugtak, Eurdpaban
emberszamba vették.

De az igazi karpotlas ezutan kovetkezett. A szivem
szakadt meg, amikor a gancsolds utan a sokkot ka-
pott kisfiti sirdsat lattam. Spanyolorszagban kide-
riilt, hogy kedvenc csapata a Real Madrid. Amikor
a Real Madrid tudomast szerzett err6l, meghivta a
csaladot, és a zokogoé kisfiu a kdvetkezd spanyol
bajnoki meccsen mar mosolyogva, Cristiano Ro-
naldo kezét fogva ment fel a Real palyéjara. Ronal-
do nem ugy tekintett ra, mint egy idegen kisfiura.
Szeretettel nézett ra, megsimogatta a fejét, megvi-
gasztalta. Lakasaba is meghivta a csaladot egy va-
csorara.

Ez a legszebb emberi torténet, amit életemben hal-
lottam. Visszaadja az emberi josagba vetett hitet,
hogy még nem aljasult el teljesen a vilag. Ugyanak-
kor szamos tanulsaggal szolgal. Mindenekeldtt az-
zal, hogy sajat hazam ebben a filmbe ill6 torténet-
ben a rossz oldalan all. Egészen pontosan a Gonosz
szerepét jatssza el. Orddgi, ami Magyarorszidgon
torténik. Emellett sokat mond Isten természetérol,
aki a torténettel felajanlotta Magyarorszagnak a
megtérés lehetdségét. Szembesitette onmagaval.
Anélkiil, hogy ,.elszellemesitenénk”, elsé perctdl

29

ugy gondolom, hogy a torténet minden mozzana-
taban természetfolotti. Biztos vagyok abban, hogy
ez Istentdl van. Sok menekiilt megy Eurdpaba, sok
szOrnyliség torténik, sok mindenkivel lehetne ha-
sonlo jot tenni. Nem véletlen, hogy éppen ez az eset
kertilt a vilag figyelmének kdzéppontjaba. Nem vé-
letlen, hogy Magyarorszagon tortént, €s az sem vé-
letlen, hogy a futballbolond magyar miniszterelndok
orszagat éppen a vilag legnagyobb futballistajanak
gesztusa aldzza meg. Ronaldo nem politikus, nem
lehet r4 semmi rosszat mondani (a kihagyott hely-
zetein kiviil), sok magyar embernek példaképe, akit
nagyra becsiilnek. Biiszkék lennének, ha Ronaldo
Magyarorszagot elismerd gesztust tenne. De nem
ez tortént, hanem az ellenkezdje.

A torténet megmutatja Isten természetét €s bolcses-
ségét. Ahogyan a tengerbe fulladt és a tengerparti
homokban arcra borult haroméves kisfiu sem egyi-
ke a mindennapi eseteknek. A menekiiltek tizezrei
fulladtak a Foldkozi-tengerbe. De ennek a kisfiu-
nak a fotoja jel volt a vilag szdmara, hogy valamit
tennilik kell. Egyik oldalon a tengerbe fulladt ha-
roméves gyerek a tengerpart fovenyében, masik ol-
dalon a Ronaldo kezét fogd mosolygd kisfia a Real
Madrid stadionjaban. Ez mutatja a vilagnak, mit
kell tennie. A magyar felrigas szégyene mutatja
azt, mit nem szabad tenni. Isten allast foglalt.
Gyakran hivdk is rossz istenképpel rendelkeznek.
Istent nem jo ,,Atyanak”, hanem bossziallonak
gondoljak, aki lecsap és megbiintet, ha valamit nem
jol csinalunk. Megbosszulja a legkisebb vétket is.
Vannak pasztorok, akik rossz apaképiiket vetitik Is-
tenre, vagy sajat meg nem tért természetiikkel azo-
nositjak 6t. Jézus vilagosan megmondta a Zebedeus
fiainak, akik tiizet akartak az égbdl kérni a falura,
amely nem fogadta be Oket, hogy ,,nem tudjatok
minémi szellem van bennetek”. E vildg szelleme
¢s az Isten Orszaga nem azonos logika szerint mii-
kodik. Az ember megfizetne az 6t sért sérelemért,
bosszut allna azon, aki neki artott. Isten nem ilyen.
O a Fiat adta a biinosokért, hogy el ne vesszenek,
hanem 6rok életiik legyen.

Ha Isten olyan lenne, amilyen a vilag, ahogy sok
ember gondolkodik rola, Magyarorszagra mar ré-
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gen lecsapott volna. Megbiintetné az orszag gonosz
vezetoit, €s az egész orszagot is, amely ilyen veze-
toket valaszt és Oket hatalomban tartja. Nemcsak
eltliri, hanem helyesli a kegyetlenségiiket. De Isten
nem ezt tette, hanem ellenkezdleg: jot tett azzal,
akivel a magyarok gonoszok voltak. Magyaror-
szagnak pedig ezen keresztiil megmutatta a megté-
rés utjat és lehetdségét.

Isten a vilag legnagyobb futballistdjaval mondta el
a futballstadionok nagy épitéjének, hogy nem em-
berséges, nem sportszerii, hanem gonosz, amit tesz.
Neki ez az iras a falon: nem a kereszténységet vé-
delmezi, hanem a kereszténység alapelveit tapossa.
A sportszerliség ellen is vét, mert neki kellett vol-
na a felragott edzonek allast ajanlania Felcstton,
¢s neki kellett volna a sir6 kisfit arcara mosolyt
csalnia. De nem tette. Nemcsak nem keresztény, de
nem is sportember. [sten nemes bosszija ez, amely
nem biintet, hanem szembesit, megadja a lehetd-
séget arra, hogy az ember megmutassa, mi van a
sziveében.

Isten szereti az embert, a gonosz miatt is bankddik,
megvigasztalja az ildozottet, €s megtérésre szolit-
ja fel a blinost. Nem aldzta volna meg Magyaror-
szagot jobban, nem szégyeniilt volna meg jobban
a magyar nép, ha Isten Ronaldo helyett foldrengés-
sel sujtja a blint. Ez nemesebb bosszl, amely meg-
vigasztalja a megbantottat. A hivok azt hiszik, ha
rossz torténik veliik, Isten bosszuja sujtott le rajuk.
De Isten nem ilyen. Megmutatja az embernek a sa-
jat szivét. Az emberen mulik, hogyan vélaszol.
Magyarorszag nem omlott 0ssze a szégyentdl, nem
ismert el semmit, és nem tért meg sirva. Vezetoi
kevélyen hallgattak, az orszag tobbségének érzéseit
kifejezd szélsdjobboldal elkezdte meghamisitani a

tényeket. Korabban az elgancsolt edzordl kidertilt,
hogy az Iszlam Allam megkinozta. Miutan beindult
a gépezet, eldszor azt talaltak ki, hogy a férfi terro-
rista, terrorszervezet tagja. Aztan elkezdtek megje-
lenni olyan fotok, hogy a né nem is géncsolta el a
férfit, hanem magatol esett el. A képeken egyre ta-
volabb kertil a nd a zuhano férfitél, a photoshopnak
hala, lassan nem 1is lesz a képen. A kormanykozeli
lapok martirnak mutatjak a nét és Magyarorszagot.
Laszl6 Petra for President!
Ez a holokauszttagaddkra emlékeztetd eljaras. Sen-
kinek nem artanak ezzel a magyarok, csak maguk-
nak. Isten nem bosszut allt, hanem megvigasztalta
a kisfitt és a csaladjat, s tiikrt allitott a nekik. Ok
a tikrot osszetorték. Olyanok, mint akik Barabast
valasztottak. Magyarorszag nem Jézust, hanem Ba-
rabast valasztotta, aki szogesdrotot €s keritést allit
¢letiiket mentd menekiiltek elé. Amikor Magyar-
orszag elnyeri a biintetését, nem Isten all bosszut
rajta, hanem azt aratja, amit vetett.
Eljon az 1d6, amikor Jézus megitéli a nemzeteket,
mint a kecskéket €s a juhokat, a jobb és balkeze
feldl allitva oket. Akik enni adtak az éhezonek, inni
adtak a szomjazonak, befogadték az iildozottet, Jé-
zussal cselekedték ezt. Akik felrugjak a menekii-
16t, Jézus Krisztust ragjak fel, mert 6 az arvakkal,
a gyengekkel, az 6zvegyekkel, a lestjtottakkal, az
iildozottekkel azonositja magat, nem a keritésépitd
politikai ,.keresztényekkel”.
A nemzetek, akik jot tettek, mennek az ezeréves
kirdlysagba, akik nem, azok az 6rok karhozatra. A
Biblia szerint ez azzal a vesz¢€llyel fenyeget, hogy
Magyarorszag meg fog szilinni. Nem Isten biinteti
Sket. Ok vélasztottdk ezt.

Bartus Laszlo

Honlapjaink

Békasmegyeri gyiilekezet: www.megbekelestemplom.hu
Kispesti gyiilekezet: www.meltosagnapja.hu
Kisvardai korzet: www.galilea.hu
Kozponti gyiilekezet: www.lelkeszi.hu
Nyiregyhazi korzet: www.metkapolna.hu
Szegedi korzet: www.metszeged.hu
Magyarorszagi Evangéliumi Testvérkozosség: www.me-
tegyhaz.hu
Oltalom Karitativ Egyesiilet: www.oltalom.hu
Wesley Janos Lelkészképzoé Féiskola: www.wesley.hu
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AJANLO

FILM

Gladiator

Szines, magyarul beszélo, amerikai-angol torténel-
mi drama, 149 perc, 2000
Szereplo(k):

Maximus.: Russell Crowe
Commodus: Joaquin Phoenix
Lucilla: Connie Nielsen

Marcus Aurelius: Richard Harris
Juba: Djimon Hounsou
Proximo. Oliver Reed

Gracchus: Derek Jacobi

Krisztus utan 180-ba, Marcus Aurelius, romai csa-
szar (Richard Harris) meghal. Halala el6tt a romai
sereg legratermettebb, leghtiségesebb hadvezérét
¢s bizalmas tanacsadojat, Maximus Decimus Meri-
diust (Russell Crowe) bizza meg, hogy vegye at az
iranyitast, és tegye Romat ismét koztarsasagga. Am
fia, Commodus (Joaquin Phoenix) nem mond le a
tronrdl; Maximust csalddjaval egyiitt halalra itéli.
Maximus megszokik, de rabszolgakereskeddk el-
fogjak. A csatatéren szerzett tapasztalatoknak nagy
hasznat veszi, hiszen gladidtorként kell szérakoz-
tatnia a népet. Az élteti, hogy bosszlja ebben vagy
a kovetkezd ¢életben, de beteljesedik azon a férfin,
aki megfosztotta szabadsagatol, és elpusztitotta
csaladjat. Dicsdségének és hirnevének kdszonheto-
en azonban ennél sokkal tobbet tesz.

KONYV

Shakespeare: Hamlet, dan kiralyfi

Hamlet, a dan herceg torténete Shakespeare taldn
legismertebb tragédidja.

Hamlet anyja, Gertrud a kiraly halala utan Gjra férj-
hez megy, igy a tron Hamlet herceg helyett nagyba-
tyjara szal. O a kiraly gyilkosa. Hamlet herceg atyja
szellemétdl értesiil errdl, a szellem pedig azt kove-
teli, hogy Hamlet bosszulja meg ,,rut és erdszakos
halalat”. Am Hamletet megannyi kérdés foglalkoz-
tatja, s bar akarja a bosszut, kétségek gyotrik, ezért
csapdat allit a kirdlynak egy sziniel6adas segitsé-
gével...

., A latott szellem 6rdog is lehet,

Mert az olthet oly tetszos hiivelyt;

S tan gyongeségem, mélakorom altal

- Mert ily kedélyre nagy hatalma van -
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A karhozatba dont. Nincs ra bizonysag
Ennél kiilonb, de tor lesz e darab,
Hol a kiraly, ha biinos, fennakad.”
KKS

ELET ES VIDAMSAG

Konfliktusokrol, azok rendezésérdl a kovetkezd
udito tévedéseket hallottam:

., Megittam én mar sok rossz ember levét.” (Szeren-
csére csak a kovetkezményeket értjiik alatta.)

© 0 0
., Ez nem folyasolja be az én dontésemet.” (Talan
inkdbb nem befolyésolja.)

© © 0
., Szembe kellett, hogy siiljenek azzal, amit korab-
ban mondtak.” (Fajdalmasabb, mint szembesiilni,
az biztos.)

© © 0
., Ez az ember szoget iitott a fejembe.” (JO esetben
csak egy gondolat teszi ezt.)

© 0 0
., Csak azt kérték, hogy emlékezziink meg a szegé-
nyekrol, ez az, amit én igyekeztem is megtenni.”
(Pal apostol levele a Galatakhoz 2,10)

© 0 0
Hejcei gyerektdborunkat propagéltam a sziinidd
kozeledtével egyik iskolankban. Kicsit megijed-
tem, amikor két virgonc fiucska is belelkesedett.
Amikor kérdésiikre megmondtam a tabor dijat,
nem sokalltdk a kétezret a hétre. Aztan az évzaron
keriiltek, amiért is rosszat sejtettem. Sejtésem be-
igazolodott. A tabort is keriilték, sét az évnyiton is
engem. Aztan csak odaviharzottak, és elcsevegtiink
errdl-arr6l. Rakérdeztem Hejcére. Nem volt pénz.
Vagyis volt, de cipdre kellett. Akaratlanul a cipd-
jitkkre néztem. Ok inkabb, vagy mindhdrman a fol-
det néztiik a cipd helyett. Olyan két tabor dijaba
kertilhetett. Motyogtam még valamit arrdl, hogy
miért nem szo6lt, ha igy volt, megoldottuk volna
masképp. Aztan ejtettiik a témat, mar nem tudom
milyen bolondsaggal tiztiik el szomorasagunkat.
Pal apostol teljesitette Jakab és Péter megbizasat a
szegényekkel kapcsolatban. Arra vagyom, hogy ez
nekem is sikeriiljon.

Iklody Laszlo, Kisvarda
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RIMELO

RADNOTI MIKLOS
Sem emlék, sem varazslat

Eddig ugy iilt szivemben a sok, rejtett harag,
mint alma maghazéban a négerbarna mag,
¢s tudtam, hogy egy angyal kisér, kezében kard van,
mogottem jar, vigyaz radm s megvéd, ha kell, a bajban.
De aki egyszer egy vad hajnalon arra ébred,
hogy minden 6sszeomlott s elindul mint kisértet,
kis holmijat elhagyja s joforméan meztelen,
annak szép, konnyiiléptli szivében megterem
az érett €s tiin0do kevésszavu alazat,
az masrol szol, ha lazad, nem 6nnon érdekérol,
az mar egy messzefényld szabad jovo felé tor.

Semmim se volt s nem is lesz immar sosem nekem,
mereng]j el hat egy percre e gazdag ¢€leten;
szivemben nincs harag mar, bosszt nem érdekel,

a vildg ujraépiil, — s bar tiltjak énekem,
az uj falak tovében felhangzik majd szavam;
magamban ¢élem at mar mindazt, mi hatravan,
nem nézek vissza tobbé s tudom, nem véd meg engem
sem emlék, sem vardzslat, — baljos a menny felettem;
ha megpillantsz, baratom, fordulj el és legyints.
Hol azel6tt az angyal allt a karddal, —
taldn most senki sincs.
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